ev. Cislo zmluvy: /-55/2023

ZMLUVA O PREVODE VLASTNICKEHO PRAVA K VODNEJ
STAVBE

uzatvorena podPa § 51 a nasl. zikona ¢. 40/1964 Zb. Ob¢&iansky zakonnik v.z.n.p. a

ostatnych pravnych predpisov u¢innych na izemi SR (dalej len ,.zmluva*)

medzi zmluvnymi stranami

Utastnik 1 : Trnavska vodarenska spolo¢nost’, a.s.
So sidlom : Priemyselna 10, 921 79 Piest'any
Statutarny zastupca : Ing. Vladimir Pugik, predseda predstavenstva a.s.

Ivan Sigka, podpredseda predstavenstva a.s.

ICO: 36 252 484

DIC : 2020172264

IC DPH: SK2020172264

Bank. spojenie : VUB, a.s.

Cislo uétu IBAN:  SK71 0200 0000 2700 0300 2212

Zapisany v Obchodnom registri Okresného sudu Trnava, oddiel Sa, v1. &.: 10263/T
(dalej len ,,Ucastnik 1)

a

Uéastnik 2: Pri Kalvarii I, s.r.o.
So sidlom: Safarikovo nam. 4, 811 02 Bratislava - m.¢&. Staré Mesto
Statutarny zastupca : JUDr. Martin Vinar¢ik - konatel’ spolo¢nosti

Mgr. Karol Sebo, MBA - konatel’ spolo¢nosti

ICO: 53 606 361

DIC : 2121432863

IC DPH: SK2121432863

Bank. spojenie : Ceskoslovenské obchodna banka, a.s.
Cislo uétu IBAN:  SK55 7500 0000 0002 2508 4743

Zapisany v Obchodnom registri Mestského studu Bratislava 111, oddiel Sro, vl. &.: 150931/B

1.1.

Zmluvné¢ strany uzatvaraju zmluvu za nasledujicich podmienok:

Clanok I
Predmet zmluvy

Ucastnik 2 na zaklade zmluvy prevadza na Ucastnika 1 vlastnicke pravo k vodnej

stavbe (verejnej kanalizacii):
Nazov: 30 03 Kanalizacia splaskova* (realizovana v ramci stavby
»Obytna zéna Trnava - Cukrovar I. etapa*)

Miesto realizacie
stavby: k.0. Trnava, parc. reg. C ¢. 3461/55, 3461/56, 3461/106,
3461/68,3472/2,3463/6

Cislo a nazov stavebného objektu (spadajiiceho pod rozsah zmluvy):
SO 03 Kanalizacia splaskova
- stoka ,,K1* - potrubie PVC D 300 v celkovej dizke 104,5 m.
- revizne Sachty betonové DN1000 v pocte 3ks
(d’alej tiez len ,,vodna stavba'**)
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1.4.

L.5.
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, ktora bola zrealizovana na zaklade stavebného povolenia - povolenie na uskutocnenie
vodnej stavby (verejnej kanalizacii) ,SO 03 Kanalizicia splaskova* - C.
OU-TT-OSZP3- 2022/001644-007 zo dita 15.03.2022, ktoré nadobudlo riadne
pravoplatnost” a ktoré vydal Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia ako
vecne a miestne prisludny $pecidlny stavebny trad (d’alej len ,,Rozhodnutie [). Trvalé
uzivanie vy§iie Specifikovanej vodnej stavby nebolo doposial povolené (formou
rozhodnutia) s ohfadom na § 3 ods. 2 zakona ¢&. 442/2002 Z.z. o verejnych
vodovodoch a verejnych kanalizacidch a o zmene a doplneni zékona ¢. 276/2001 Z. z.
o reguldcii v sietovych odvetviach v.zn.p. Utastnik 2 je povinny zabezpecit
kolaudaciu vodnej stavby do 31.12.2023, inak je Utastnik 1 opravneny od zmluvy
odstupit’.
Technické parametre vodnej stavby, jej jednotlivych Casti a bliz8i popis zariadeni st
$pecifikované v projektovej dokumentacii vyhotovenej Ing. Lucia Adamcova (bliZsie
vid’. Rozhodnutie 1).
Vodna stavba vrozsahu podla ods. 1.1 tohto &lanku zmluvy, pri€om pod rozsah
predmetu prevodu nespadaju akékol'vek kanalizatné pripojky, je predmetom prevodu na
zaklade zmluvy (d’alej tieZ aj ,,predmet prevodu™).
Detailnd 3pecifikicia predmetu prevodu sa nachidza v Rozhodnuti 1 a projektovej
dokumentacii podl'a ods. 1.2. tohto ¢lanku zmluvy, ako aj v geodetickej dokumentacii,
ktorts Utastnik 2 odovzdal Ugastnikovi 1 pred uzatvorenim zmluvy. Rozhodnutie 1 tvori
neoddelitel'nti sagast’ zmluvy ako jej Priloha €. 1.
Utastnik 1 sa zavizuje, ze prevezme predmet prevodu za podmienok stanovenych
v zmluve do svojho vyluéného vlastnictva a bude znaSat rizika a naklady spojené s
tymto vlastnictvom (&im nie je dotknutd ziruka poskytovana Utastnikom 2), osobitne s
uzivanim a prevadzkou predmetu prevodu, ktoré podlichaju regulacii najmi na zéklade
zékona &. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizdciach a o zmene a
doplneni zékona & 276/2001 Z. z. o reguldcii v sietovych odvetviach v.z.n.p.
Utastnik 2 je povinny najneskdr ku di kolaudacie vodnej stavby odovzdat
Utastnikovi 1 kompletnii technicki dokumenticiu vodnej stavby, inak vznikd
Utastnikovi 1 pravo od zmluvy odstipit, pri€om kompletnou technickou
dokumentéciou sa rozumie odovzdanie nasledujicich listin:

- Pravoplatné stavebné povolenie

- Stavebné denniky

- Zaznam o skuskach vodotesnosti

- Atesty pouZitych a zabudovanych materialov

- Osved&enie o prezvoneni vyhl'adavacieho vodica (ak je inStalovany)

- Prevadzkovy poriadok podla vyhlasky MZP SR &. 55/2004 Z.z.

- Geodetické a digitalne zameranie

- Preberacia zapisnica stavby medzi zhotovitefom a Ukastnikom 2

- Znalecky posudok k stanoveniu vieobecnej hodnoty vodnej stavby (znalca na
vypracovanie znaleckého posudku je Ucastnik 2 povinny si nechat’ vopred
odsuhlasit’ Ugastnikom 1, inak nie je Utastnik 1 povinny predkladany znalecky
posudok akceptovat’ a Utastnikom 2 predkladana dokumenticia je v tom
ddsledku nekompletnd)

- Iné verejnopravne listiny sivisiace s vodnou stavbou (vratane stvisiacej
technickej dokumentacie) a dokumenty potrebné na riadne uZivanie vodnej
stavby alebo na riadne uplatnenie zodpovednosti za vady (podrobnosti ur€i
Utastnik 1)
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3.1
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Clanok II
Stav predmetu prevodu

Utastnik 2 vyhlasuje, Ze je vyluénym vlastnikom predmetu prevodu, predmet prevodu

nema ku diiu platnosti zmluvy Ziadne pravne ani skutkové (faktické) vady, ktoré by
branili Ugastnikovi 1 v nadobudnuti vlastnickeho prava k predmetu prevodu, pripadne
v riadnom uZivani predmetu prevodu.

Utastnik 2 vyhlasuje, Ze mu nie st zndme také vady a poskodenia predmetu prevodu, na
ktoré by mal Utastnika 1 osobitne upozornit’. Ulastnik 2 rovnako vyhlasuje, Ze pred
uzatvorenim zmluvy si zaobstaral sthlas vlastnika s napojenim sa na stavebny objekt
verejnej kanalizécie, na ktory sa predmet prevodu stavebno-technologicky napaja.
Utastnik 2 sicasne vyhlasuje Ze na predmete kipy neviaznu Ziadne vecné bremena,
zalozné prava, predkupné prava, ndjomné prava, obmedzenia prevoditelnosti alebo iné
tarchy.

Utastnik 2 vyhlasuje, Ze mu nie sit zname Ziadne okolnosti, ktoré by mali za nasledok
neplatnost’ zmluvy.

Ugastnik 1 vyhlasuje, Ze sa pred uzatvorenim zmluvy oboznamil so stavom predmetu
prevodu, tento je mu zbezne zndmy a predmet prevodu v tomto stave nadobida do
sukromného vlastnictva.

Utastnik 2 vyhlasuje, Ze jeho pravo scudzit’ predmet prevodu (zmluvna vol’nost) nie Je
ani len Ciastotne obmedzené rozhodnutim sidu alebo iného organu verejnej moci a nie
st mu zndme ani Ziadne okolnosti, ktoré by toto jeho privo obmedzovali.

Zmluvné strany sa dohodli na tom, Ze pokial sa niektoré z vyhlaseni Utastnika 2
obsiahnuté v tomto ¢lanku zmluvy ukéZe ako nepravdivé, ma Ugastnik 1 narok na
zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 5.000,- Eur za kazdé vyhldsenie, ktoré sa po
platnosti zmluvy ukdzalo ako nepravdivé. Zaplatenim zmluvnej pokuty nie Jje dotknuté
pravo Uéastnika 1 na nahradu $kody spdsobenej konanim alebo nekonanim Ugastnika 2.

Clanok ITI
Nadobudnutie vlastnickeho priva a zdruka na predmet prevodu

Zmluvné strany sa dohodli, Ze vlastnicke pravo k predmetu prevodu, ktory je povahou
inzinierska stavba, prechadza na Ugastnika 1 dfiom nadobudnutia uginnosti zmluvy
podPa ¢l. IV ods. 4.5. zmluvy.

Nadobudnutie vlastnickeho priva k vodnej stavbe bolo dohodnuté ako odplatné. Kiipna
cena za predmet prevodu je stanovena dohodou zmluvnych stran (ako cena konednd a
nemennd) v zmysle zdkona €. 18/1996 Z. z. o cenich v (¢innom zneni a vyhlasky MF
SR €. 87/1996 Z. z. v (i¢innom zneni nasledovne:

Celkova kupna cena spolu bez DPH: 1,00 €
Slovom: 1 Euro, 0 centov.

Utastnik 2 vyhlasuje, Ze prevodom vlastnickeho prava k predmetu prevodu za kiipnu
cenu Specifikovani v predchadzajiicom odseku tohto &lanku zmluvy nedochadza
k simulécii darovania alebo iného scudzovacieho pravneho tkonu a celkové kiipna cena
spolu je primeranou v reldcii na povinnosti, ktoré v stvislosti s prevadzkou predmetu
prevodu v siilade s verejnym zdujmom (a vyplyvajicich najmi zo zékona ¢&. 442/2002
Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zakona ¢.
276/2001 Z. z. o regulacii v sietfovych odvetviach v.z.n.p.) na seba Uéastnik 1 prebera.
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Dovodom, pre ktory Ucastnik 2 prediva predmet prevodu za zmluvne dohodnutu cenu,
je skutocnost, Ze Utastnik 2 nedisponuje odbornou spdsobilostou v intenciach zakona
& 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a
doplneni zékona & 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v.z.n.p., ktora je
nevyhnutne potrebnd na to, aby Uéastnik 2 mohol predmetnit vodnit stavbu
prevadzkovat’ sam.

Z vyssie uvadzanych doévodov prijal Ugastnik 2 rozhodnutie, Ze prevedie svoje
vlastnicke pravo na Utastnik 1 akapnu cenu dohodnutd zmluvou povazuje za
primeran.

Utastnik 2 taktiez vyhlasuje, Ze vjeho neprospech nie je vedené konkurzné,
restrukturalizaéné alebo iné obdobné konanie, nebol na jeho majetok vyhlaseny konkurz
alebo povolena retrukturalizacia a nie si splnen¢ ani podmienky, na zéiklade ktorych by
bol povinny podat’ navrh na vyhlasenie konkurzu.

Zmluvné strany sa dohodli pre pripad vady diela, Ze poCas zéruénej doby ma Ugastnik 1
pravo pozadovat’ a Utastnik 2 mé povinnost' bezplatného odstrinenia vady.

Ucastnik 2 poskytuje na dielo zaruku 5 rokov (60 mesiacov). Zarudna doba zaCina
plynut’ diiom G&innosti zmluvy.

Pripadné vady vodnej stavby, ktoré sa vyskytnd v zaruénej dobe, musi Utastnik 1
uplatnit’ u Ugastnika 2 pisomne (listom na adresu sidla Utastnika 2) alebo emailom,
s opisom vady a pripadne aj fotodokumentéciou, najneskér do 15 dni odo diia zistenia
vad vodnej stavby, Uéastnik 2 sa zavizuje pisomne (listom na adresu sidla Ugastnika 1
alebo e-mailom) zareagovat' na reklamaciu Ugastnika 1 bez zbytoéného odkladu,
najneskor viak do 3 pracovnych dni po tom, o sa 0 vade diela dozvedel.

Ukastnik 2 sa zavézuje zaSat’ s odstratiovanim vad diela bez zbytoéného odkladu po
uplatneni opravnenej reklamacie Ugastnika 1 a odstranit ich v ¢o technicky najkratSom
mo¥nom &ase, najneskor viak do 10 dni od uplatnenia opravnenej reklamacie Ukastnika
1. Vpripade, Ze odstranenie reklamovanej vady nie je vuvedenom termine
z objektivnych ddovodov mozné, vykona sa odstranenie vady v termine uréenom
pisomnou dohodou (aj e-mailom) zmluvnych stran.

V pripade, ak Utastnik 2 nezareaguje na reklamaciu Utastnika 1 v dohodnutej lehote
alebo nezaéne odstrafiovat’ reklamovanii vadu bez zbytogného odkladu po jej uplatneni,
pripadne neodstréni reklamovani vadu najneskor v lehote uvedenej v ods. 3.10 tohto
&lanku zmluvy alebo v lehote uréenej dohodou zmluvnych stran, ma Utastmik 1 narok
na arok z omeskania vo vyike 100 Eur za kazdy zataty defi omeSkania a Utastnik 1 je
opravneny reklamovanii vadu odstranit’ sam, resp. prostrednictvom iného zhotovitel'a
a naklady na opravu a odstranenie vady sa Utastnik 2 zavizuje zaplatit’ (resp. sthlasi s
tthradou nakladov zo zabezpeky podl'a nasledujuceho odseku tohto ¢lanku zmluvy).

Do 5 dni odo diia platnosti zmluvy je Ukastnik 2 povinny bezhotovostne uhradit’
Ucastnikovi 1 sumu 2.000,00 Eur, ktord je zdbezpekou na krytie akychkol'vek
nékladov na opravu alebo udrzbu vodnej stavby pocas zaruénej doby poskytovanej
Ugtastnikom 2, ak by opravu alebo Gdrzbu nezabezpecil Ukastnik 2, pricom po uplynuti
zaruénej doby poskytovanej Utastnikom 2 na kvalitu vyhotovenia vodnej stavby je
Ugastnik 1 povinny nespotrebovant ¢ast’ zabezpeky Ucastnikovi 2 vritit’, a to do 30 dni
od dorudenia vyzvy Utastnika 2 na vratenie zloZenej zabezpeky alebo jej cCasti. V
pripade omesSkania Ukastnika 2 so splnenim povinnosti zloZit' zdbezpeku podl'a tohto
odseku tohto &linku zmluvy je Ugastnik 1 opravneny od zmluvy odstipit’ Zabezpeka sa
povaZuje za uhradent diiom pripisania plnenia na ucet Utastnika 1 vedeny v pefiaznom
Gistave, ktory je Specifikovany v zahlavi zmluvy.
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Clanok IV
Zavereéné ustanovenia zmluvy

Vzijomné vztahy zmluvnych stran, pokial nie si upravené v zmluve, sa riadia
prislunymi ustanoveniami zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v.z.n.p.
a ostatnymi veobecne zaviznymi pravnymi predpismi platnymi na Gzemi SR.

Zmluvu mozno menit a dopliiat len formou pisomnych dodatkov podpisanych
opravnenymi zdstupcami obidvoch zmluvnych stran. Navrhy dodatkov s opravnené
podavat’ obidve zmluvné strany.

Zmluvné strany sa zavizujl, Ze pripadné spory vyplyvajice zo zmluvy budi riesit
dobromyselne vzajomnym rokovanim. Ak sa nedosiahne dohoda v spornych otdzkach,
spor bude predlozeny k rozhodnutiu prislu§nému vieobecnému stidu podla zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v.z.n.p. Do plynutia leh6t poCitanych na dni sa
nezarativa defi rozhodujlicej udalosti. Listiny zasielané medzi zmluvnymi stranami
prostrednictvom postového podniku sa povazuju za dorucené aj v pripade, Ze sa zasielka
vrati odosielatelovi s relaciou postového podniku ,,Adresdt neznamy™ alebo ,,Neprevzaté
v odbernej lehote*, alebo ak ju adresat odmietol prevziat, a to diiom, ked’ sa zasielka
vratila odosielajiicej zmluvnej strane.

Ugastnik 2 berie na vedomie a akceptuje, e zmluva (vratane jej priloh) podlieha rezimu
zakona &. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informdciam a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (zdkon o slobode informdcii) ako povinne zverejlovana zmluva
a nema namietky vo&i zverejneniu akéhokol'vek udaju obsiahnutého v zmluve.

Zmluva nadobuda platnost dfiom jej podpisu opravnenymi zastupcami oboch
zmluvnych stran a G¢innost’ v zmysle § 47a zékona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik
v.z.n.p. diiom nadobudnutia pravoplatnosti kolaudaéného rozhodnutia (rozhodnutia o
povoleni trvalého uZivania vodnej stavby) vydaného prislusnym orginom verejnej moci
vo vztahu k vodnej stavbe. Ak bude predmetné kolaudaéné rozhodnutie zruSené v
désledku vyuzitia mimoriadnych opravnych prostriedkov (¢i uz v ramci dispozi¢nej
zasady alebo zasady oficiality), je Uéastnik 1 opravneny od zmluvy odstipit. Zmluva je
vyhotovend v 4 rovnopisoch, pri¢om kazda zmluvna strana obdrZzi po 2 rovnopisy.
Zmenu obchodného mena, sidla, DIC, pravnej formy, adresy pre postovy styk, mien
kontaktnych os6b nie je potrebné vykonat’ dodatkom, postacuje jednostranné pisomné
oznamenie tychto skuto&nosti doruéené druhej zmluvnej strane, ktoré bude podpisané
opravnenymi zastupcami konajicej zmluvnej strany. Zmluvné strany sa zavdzuju, ze
kazdi zmenu udajov uvedenych v predchadzajicej vete oznamia druhej zmluvnej strane
do 10 dni, odkedy ku zmene doslo a nest zodpovednost' za dosledky nesplnenia tejto
0znamovacej povinnosti.

Zmluvné strany potvrdzujii, Ze si zmluvu preéitali, s jej obsahom suhlasia, nakol’ko
je prejavom ich slobodnej a vaznej vole zbavenej akychkol'vek omylov, na znak ¢oho ju
vlastnoru¢ne podpisali. Zmluvné strany vyhlasuju, Ze zmluva nebola uzatvorena v tiesni
ani za zjavne nevyhodnych podmienok.

Neoddelitel'na sucast' zmluvy:
Priloha €. 1: Rozhodnutie €. 1




T4 Aus, 2023
y}”‘t"f/‘w Codia ..o.coooo...... 2023

Uéastnik 2
Pri Kalvarii I, s.r.o.

JUDr. Martin Vinargik
konatel spolo¢nosti

Mgr. Karol Sebo, MBA
konatel” spolo¢nosti

................................................

Ucastnik 1
Trnavska vodarenska spolo¢nost’, a.s.

Ing. Viadimir Pucik|
predseda predstavenstva

Ivan Siska
podpredseda predstavenstva




OKRESNY URAD TRNAVA

9 ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
Kollarova 8, 917 02 Trnava

Cislo spisu Trnava
OU-TT-087ZP3-2022/001644-007 15.03.2022

Rozhodnutie
Verejna vyhlaska

Popis konania / Uéastnici konania
Povolenie na uskutoénenie vodnej stavby a povolenie na osobitné uzivanie vod

Vyrok

Okresny Grad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek
zivotného prostredia — Statna vodna sprava (d’alej len LOU TT - SVS“) ako prisluSny organ 3titnej spravy podla
ustanovenia § 5 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatne] sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorgich predpisov a ako prislusny organ Statnej vodnej spravy podla § 61
pism. a) zdkona €. 364/2004 Z. z. o vodach a 0 zmene zdkona SNR &.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor§ich
predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ,,vodny zdkon*) a ako $pecialny stavebny virad
podla ustanovenia § 120 zakona &. 50/1976 Zb, o uzemnom planovan{ a stavebnom poriadku (stavebny zakon)
v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ,stavebny zdkon*), v silade s ustanoveniami zdkona &. 71/1967 Zb. o
spradvnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) vydava

stavebnikovi: Pri Kalvarii I, s.r.o., [CO: 53 606 361, Safarikovo ndmestie 4,811 02 Bratislava
I. povolenie na uskutoénenie vodnej stavby:

Stavebné objekty:

S0 02 Vodovod

SO 03 Kanalizacia splaskova
SO 04 Kanalizacia dazd’ova

uskutodnené v rdmei stavby ,,Obytna zona Trnava — Cukrovar I. etapa®,

podra ustanovenia § 26 ods. 1 vodného zékona v siiinnosti s ustanovenim § 66 stavebného zakona.

Udaje o stavbe:

Miesto stavby: Trnava, ulica Cukrova

katastralne nzemie: Trnava

parc. reg. C KN &.: 3461746, 3463/6, 8791/1, 3461/51, 3461/52, 3461/55, 3461/56, 3461/59, 3461/63, 3461/68,
3461/71, 3461772, 3461/73, 3461/74, 3461/75, 3461/76 3461/77, 3461/78, 3461/79, 3461/80, 3461/81, 3461/82,
3461/83,3461/84, 3461/85, 3461/86, 3461/87, 3461/88, 3461/97, 3461/98, 3472/2

(vlastmkom pozemku €. 3461/46 je stavebnik, vlastnictvo zapisané na LV &. 13963, vlastnikom pozemkov &. 3463/6,

8791/1 je Mesto Trnava, vlastnictvo zapisané na LV &. 5000, vlastnikom ostatnych pozemkov je United Industries,
a.s., Safarikova 4, Bratislava, viastnictvo zapisané na LV &, 3308)




Projektant: Ing. Lucia Adamcovd, reg. &. 5198*SP*12, G. Dusika 5, Trnava
Rozhodnutie o umiestneni stavby vydalo Mesto Trnava pod €. 0SaZP/35296-88090/2020/Kch zo diia 20.07.2020.

Predmetnd stavba sitvisi s innost'ou, pre ktord bolo Okresnym aradom Trnava, odborom starostlivosti o Zivotné
prostredie vykonané zistovacie konanie podl'a zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvev na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predptsov (d’alq leir ,,zdkon o posudzovani vplyvov®),
ktoré bolo ukon&ené rozhodnutim & OU-TT-OSZP3/2019/021372/SSMER/S4 zo diia 31.07.2019 s vyrokom, Ze
navrhovand &innosf ,,Obytna zéna Trnava — Cukrovar, I. etapa® sa nebude posudzovat’

Popis stavby:

Zisobovanie lokality pitnou vodou bude z verejného vodovodu. V Jokalite sa vybuduje hlavnd vodovodna vetva

V1 HDPE DN 200 dizky 159 m, ktora sa napoji na jestvujuci vodovod DN 200 vedeny na ul. Cukrovej. Na

vetvu V1% sa napoji vetva ,V2¢ — z potrubia HDPE DN 100 dizky 50 m, ulozena bude v navrhovanej udelovej
komunikacii.
Splagkové vody budl odvadzané do verejnej kanalizacie, v lokalite bude vybudovana stoka ,,K*, ktord bude zatstena
do stoky vedenej na ul. Pri kalvarii. Stoka ,,JK* je navrhnutd z potrubia PVC DN 300 dizky 104,5 m.
Vody z povrchového odtoku zo striech bytovych domov budi odvédzané do vsakovacich studni DN 1000 hibky
cca 20 m (spolu 5 studni). Vody z povrchového odtoku z komunikécii a parkovisk budd odvadzané od uliénych
vpustov daZd’ovou kanalizaciou DN 200 a DN 250 s 2 ks ORL do 2 vsakovacich studni. Predpokladané mnozstvo
odvadzanych véd — bytové domy — 26,2 /s z plochy 3694,7 m?, koniunikécie a spevnené plochy — 26,3 V/s z plochy
1919,0 m*.

Podmienky povolenia:
1. Povolenie sa vzt'ahuje na stavebné objekty:

SO-02 Vodovod — roz8irenie verejnej vodovodnej siete

- hlavna vodovodna vetya ,,V1% — potrubie HDPE PE 100 SC/RC SDR 17 PN 16 DN 200 dlzky 159 m, na vetve
budi umiestnené 2 podzeniné hydranty DN 80

- vo vzdialenosti 17,6 m od napojenia na existujici vodovod bude na vetve ,,V1“ umiestnend vodomerna Sachta, v
ktorej bude umiestneny vodomer DN 100

-vetva , V2 - potrubie HDPE PE 100 SC/RC SDR 17PN 16 DN 100 dizky 50 m, vetva bude ukonéena podzemnym
poZiarnym hydrantom DN 80

- na potrubi bude uloZeny vyhladéavaci vodi¢ CYKY 6 mm?

SO 03 Kanalizacia splaskova )
- stoka ,,K 1% — potrubie PVC D 300 dlzky 104,5 m
- revizne $achty beténové DN 1000 — 3 ks

SO 04 Kanalizacia dazd’ova

- vetva | — zabezpetuje odvadzanie vod zo strechy objektu bytového domu 1 - potrubie PVC DN 200 - dizka 82,5
m, DN 160 — dizka 24,0 m, na stoke je osadené filtragna $achta, vetva bude zaustena do vsakovacej studne VS|
-vetva 2 — zabezpecuje odvédzanie vod zo strechy objektu bytového domu 3 - potrubie PVC DN 200 - dizka 77,3
m, DN 160 — di#ka 7,0 m, na stoke je osadena filtradn4 Sachta, vetva bude zausten4 do vsakovacej studne VS2, gast’
vod bude moZné odviest’ do poZiarnej nadrze 22 in?

- vetva 3 — zabezpetuje odvadzanie vod z Easti strechy objekiu bytového domu 2 - potrubie PVC DN 200 - dizka
48.0 m na stoke je osadend filtradn4 $achta, vetva bude zatlistend do vsakovacej studne VS3

-vetva 4 -~ zabezpecuje odvadzanie vod z Sasti strechy objektu bytového domu 2 a 3 - potrubie PVC DN 200 - dizka
41,5 m, DN 160 — dizka 28,0 m, na stoke je osadena filtraéna Sachta, vetva bude zaiistend do vsakovacej studne VS4
- vetva 5 — zabezpetuje odvadzanie vad zo strechy objektu bytového domu 4 - potrubie PVC DN 200 - dizka 91,3
m, DN 160 — dizka 26,6 m, na stoke je osadena filtragné Sachta, vetva bude zatstena do vsakovacej studne VS5

- filtradné Sachty - betdnové DN 1000, s filtratnou prepazkou

- vsakovacie studne VS1 — VS5 — DN 300, hibka cca 18,0-m, zahlavie z beténovych Sachtovych prefabrikatov DN
1000, otvor bude prekryty poklopom
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"~ dazd'ov kanalizacia olejovi | - zabezpetuje odvadzanie véd z povrchového odtoku z komunikacii a parkovisk (od
ulignych vpustov) - potrubie PVC DN 200 — dizka 78,2 m, DN 250 — dizka 54,5 m na stoke je osadeny odludovaé
ropnych latok ORL 1, vetva bude zalstena do vsakovacej studne 1
- dazd’ova kanalizacia olejova 2 - zabezpeCuje odvadzanie vod z povrehového odtoku z komunikacii a parkovisk
(od uliénych vpustov) - potrubie PVC DN 250 — dizka 38,2 m na stoke je osadeny odluéovaé ropnych litok ORL
2, vetva bude zaustend do vsakovacej studne 2
- odludovat ropnych latok ORL 1, ORL2 - prefabrikoyané Zelezobeténové nadrze s deliacimi prieGkami a
zakrytovou stropnou doskou, s kapacitnymi prietokmi 20,0 I/s a 10,0 I/s bez obtoku, kazdy odlugovag je vybaveny
koalescenénym a sorpénym filtrom pre zabezpegenie koncentracie NEL menej ako 0,1 mg/l na odtoku
- vsakovacie studne 1,2 - z beténovych $achtovych prefabrikitov DN 1000, otvor bude prekryty poklopem, hibka
studne cca 18,0 m, na dne sa bude nachéadzat’ pieskovy filter hribky 650 mm

2. Stavba nesmie byt zafata, kym stavebné povolenie nenadobudne pravoplatnost. Stavebné povolenie straca
platnost, ak do dvoch rokov odo diia nadebudnutia pravoplatnosti nebude stavba zatata.

3. Lehota na ukonéenie stavby; 36 mesiacov odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

4. Stavba bude uskutoénena podl'a projektovej dokumentacie overenej vo konari a ktora je sticast'ou tohto povolenia.
Pripadné zmeny nesm( byt zrealizované bez predchddzajuceho sthlasu stavebného tiradu.

5. Stavbu realizovat’ v sulade s hydrogeologickym posudkom, predloZenym v tomto konani.

6. Stavebnik je povinny oznamit’ tunajSiemu tradu zacatie stavby, meno (nazov) a adresu (sidlo) zhotovitel'a stavby
uréeného vo vyberovom konani a terminy konfrolnych dnf, Stavebnik umoZni orgdnom §tatneho stavebného dohladu
a nimi prizvanych znalcov pristup na stavbu a vytvori podmienky pre vykon dohfadu.

7. Pri uskutodfiovani stavby je nutné dodrZiavat’ predpisy tykajice sa bezpeénosti prace a technickych zariadeni a
dbat na ochranu zdravia a 0s6b na stavenisku.

8. Pri stavbe a jej uskutoéiiovani musia byt’ dodrzané zakladngé ustanovenia stavebného zakona uvedené v ustanoveni
§ 48 stavebného zakona.

9. Zabezpetit' dodrZanie podmienck vyplyvaijiicich zo stanovisk dotknutych organov, ktoré uplatnili v pisomnych
stanoviskéch a st siiastou dokladovej Casti:

Mesto Trnava, ¢. 1716-3155/22 zo diia 31.01.2022

- Pri potrebach akychkolvek zdsahov do komunikacie je potrebné poziadat MsU-OD o rozkopévkové povolenie.

- Pri obmedzeni dopravy a nutnosti pouZitia prenosného dopravného znadenia je potrebné poziadat’ MsU-OD o
vydanie uréenia na prenosné dopravné znacenie,

- Pri zasahu do verejnej zelene je potrebné poziadat MsU-OURaK o rozkopavkové povolenie.

- Pripadné kriZovanie verejnych komunikécii poZadujeme realizovat’ bezvykopovou metodou podtladanim.

- Stavebné objekty vodnych stavieb poZadujeme pri realizcii stavby koordinovaf tak, aby bolo mo#né v pinej
miere zrealizovat’ ozelenenie aredlu podla predloZené projektu SO Sadové a terénne lpravy, vypracovaného Ing.
Michaelou Zemkovou 03/2021.

- Akékol'vek vyniitené zmeny oproti PD je nutné odsthlasit’ s projektantom a pracovnikom MsU, odboru tizemného
rozvoja a koncepeil.

- Na dotknutom tzemi plati 1. stupefi izemnej ochrany prirody. V plnom rozsahu re§pektovat’ vietky dreviny v
dosahu staveniska a zabezpegit’ ich ochranuv zmysle zékona NR SR &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny,
STN 837010 Ochrana prirody, OSetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie a Arboristickych §tandardov.
- Na koretiovej zone stromov, resp. pod koruny stromov nesmie stavebnik vykonévat Ziadne vykopove préce, ukladat
vykopovt zeminu a stavebné materidly. Korefiovy systém stromov a krov pod vonkajSou liniu koruny nesmie byt
zatazeny pojazdom stavebnych mechanizmov,

- Nakofko predmetné rozvody navrhovanych liniovych stavieb Vodovod, Splaskova kanalizicia moZu krizovat
spevnené plochy —miestne komunikacie (Pri Kalvarii a ul. Cukrova), je nutné pred samotnym zahajenim vykopovych
prac previest vytycenie vSetkych terajsich podzemnych inZinierskych sieti od ich spravcov, aby nedoglo k ich
poruSeniu a v blizkosti terajsich IS vykopové prace previdzat’ so zvy$enou opatrnostou, pripadne ruénym vykopom.
KriZovanie miestnych komunikécii pripojkami IS Ziadame realizovat’ v maximalnej moZnej miere bezvykopovymi
metddami.

- Vybudovat’ retenénii nadrz s dostatoénym objemom na zachytavanie dazd’ovej vody zo striech bytovych domov
pre el d’alSieho vyuZitia na zavlaZovanie okolitej zelene, v pripade Gplného naplnenia retenénej nédrZe prebytoéni
vody mozno odvadzat do vsakovacich studni. Retenéni nidrz vybudovaf v objeme, ktory v pripade potreby
likviddcie poziaru moZe sanovat’ pripadny nedostatok, resp. vypadok vodného zdroja z verejného poiarneho
hydrantu.
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- Trasovanie novych vedeni inZinierskych sieti povinne priestorovo zostladit’ s plochami a prvkami jestvujt’f;:ej a
navrhovanej zelene, trasy novych vedeni viest prioritne cez spevnené plochy alebo v ryhach s proti koreriovou féliou
na ochrant inZinierskych sieti alebo v kolektoroch tak, aby bolo zachované ochranné pasmo stromov min. 2,5 m
od pity kmefiov stromov.

- Vsakovanim dazd’ovych vod nesmie prist k znegisteniu alebo zhorSeniu kvality podzemnych vod a k
negativnemu ovplyvneniu dotknutého tizemia vzdutim hladiny podzemnych vod s moznym nésledkom podmacania
a zaplavovania dotknutého tizemia. Zhodnotenie hydrogeologickych pometov v lokalite a vhodnost” navrhovaného
rieSenia musia byt preukdzané povolovaciemu organu hydrogeologickym posudkom.

- Navrhovanym ORL Ziadame dosiahnut’ takii prevadzku, ktora nebude mat pripadny neZiaduci vplyv na kvalitu
podzemnych a povrchovych vod v predmetnej oblasti, &i ostatnych zloZiek Zivotného prostredia.

- Pri realizécii vsakovacich studni a ich ndslednom uZivani dbat na ochranu povrchovych a podzemnych vod a
zabranit’ neziaducemu tiniku nebezpeénych latok do pddy, podzemnych a povrchovych véd. Realizaciou studne
nesmie prist’ k naruseniu existujiicich vodnych pomerov v dotknutom uzemi.

- Pred kolaudéaciou stavby musi byt’ na Mestskom trade v Trnave, Trhova 3, odbore tizemného rozvoja a koncepeii,
referate Gzemno-technickych informécii odovzdané porealizatné zameranie stavby (objekty, trasa a pripojky
inzinierskych sietf, vratane §acht, stoZiarov, skriniek, verejného osvetlenia, komunikécii, zelene a terénnych tiprav)
v digitilnej podobe, podfa poziadaviek Mesta Trnava (DGN vykres, MicroStation, 2D, s kresbou umiestnenou v
realnych stiradniciach v-siradnicovom systéme S-JTSK, v realizacii JTSK a vo vy$kovom systéme Bpv, s rozdelenim
kresby do vrstiev: 2 polohopis — plosny, 3 polohopis — liniovy, 4 znaCky — plodné, 5 znacky — bodové, 6 doplnkova
kresba, 7 bodové pole, 8 vyskopis, 9 vodovod, 10 kanalizdcia, 11 plynovod, 12 elektrické vedenie, 13 verejné
osvetlenie, 14 oznamovacie vedenia, 15 teplovod, 16 produktovody, 21 hektarova siet, 23 legenda) a geodeticka
dokumentacia (v digitilnej podobe a 1 x vytlaend so zoznamonr stradnic).

- Porealizatné zameranie musi v samostatnej vrstve obsahovat’ okrem zruSenych rozvodov aj objekty, rozvody a

zariadenia, ktoré museli zostat’ v zemi nevyuzité a nefunkéné.

- Ak pride k poskodeniu chodnika v priebehu vystavby, po odstihlaseni Mestom Trnava, MsU v Trnave, odborom

dopravy, referdtom dopravy a cestného hospodarstva, ho stavebnik musi upravit.

- Pre uzivanie verejného priestranstva z dovodu zariadenia staveniska musi stavebnik dodrzat’ ustanovenia VZN ¢,

552 (o miestnej dani za uZivanie verejného priestranstva).

Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o ZP, & OU-TT-OSZP3-2021/011594-002 zo diia 20.04.2021
- Pri realizacii daného investiéného zameru Ziadame dodrZat’ ustanovenia zdkona o odpadoch.
- Ku kolaudacii dolozit’ doklady o sposobe zhodnotenia, prip. zneSkodnenia odpadov, ktoré vznikli podas vystavby.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o ZP, & OU-TT-OSZP3-2021/011415-002 zo dfia 16.04.2021

- Dodr¥iavat’ ustanovenia zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov (dalej

len ,,zakon o ochrane prirody®), na dotknutom izemi plati . stupefi uzemnej ochrany prirody a krajiny (§ 12 zékona o

ochrane prirody). Vo vzdialeriosti cca 80 m od rieseného Uzemia sa (na pozemku parc. €, 3443) nachadzaji Chranené

stromy Lipy pii Kalvarii, vyhldsené vieobecne zaviznou yyhlaskou Krajského dradu v Trnave €. 1/1996. Ochrannym

pasmom CHS je tizemie okolo neho v plosnom priemete koruny, ktory je zvicSeny o 1,5 m, najmenej viak v okruhu

10 m od kmeia stromu, a plati v fiom primerane druhy stupefi ochrany (§ 13 zékona o ochrane prirady).

- Na nevyhnutny vyrub drevin (stromov, krovitych porastov) je v zmysle § 47 ods. 3 zékona o ochrane prirody
potrebny sithlas Mesta Trnava v zastiipeni primatorom. V rozhodnuti obec zdroveit ulozi Ziadatelovi primerant

nahradni vysadbu, pripadne finanéni nahradu do vysky spolofenskej hodnoty drevin, v zmysle § 48 zakona o
ochrane prirody.

- Regpektovat vyssie uvedené chranené stromy, biokoridor Trnavka a existujiicu zelefi v rieSenom tzemi — aleje,

brehové porasty, ktory zarovedi predstavuji vyznamné krajinné prvky, podla § 2 ods. 2 pism. ¢) zdkona o ochrane
prirody. Vyznamny krajinny prvok moZno uZivat' len takym sposobom, aby nebol narudeny jeho stav a nedoglo k
ohrozeniu alebo oslabeniu jeho ekologickostabilizaénej funkcie, v stilade s § 3 ods. 2 zdkona o ochrane prirody.

- Zabezpetit, aby potas vystavby neboli poskodzované dreviny v silade s § 47 ods. 1 zdkona o ochrane prirody.
Vykopové prace v blizkosti drevin Ziadame vykonavat citlivo — rudne a dodrZiavat’ primerant ochrannu vzdialenost
od pity kmena drevin. Poskodené dreviny je potrebné oetrit’ a vykopy v blizkosti korefiového systému o najskor
zasypat'.

- Pri realizicii investitnej akcie postupovat’ tak, aby neprislo ku zbytodnému hynu rastlin a Zivogichov, v zmysle
§ 4 ods. 1 zakona o ochrane prirody a pouZit v zmysle § 4 ods. 4 z4kona o ochrane prirody také technické rieenie,
ktoré brani usmrcovaniu vtakov.
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-V pripade, Ze povolovana stavebna &innost (vykopové préce) spdsobi Sirenie invazaych druhov rastlin a na
vykopom porusenych plochich, viastnik, spravca alebo uZivate!’ pozemku je povinny ich odstrafiovat, v zmysle §
3 ods. 2 zakona €. 150/2019 z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a §irenia invaznych nepévodnych druhov
a o zmene a doplnen{ niektorych zakonov.

- Pokial’ v priebehu vystavby pride k nélezu chraneného druhu (rastlina, Zivogich), je stavebnik, resp. organizacia
uskutoéiiujiica stavbu, povinna nilez ohlasit na OU Trnava, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie a urobil
nevyhnutné opatrenia, pokial’ nebude rozhodnuté o nakladani s nim. V pripade, Ze predmetnou investiénou akciou
pride k poruSeniu podmienok ochrany chranenych druhov (§ 34 az § 38 zakona o ochrane prirody), na takdto &innost
sa vyZaduje vynimka Ministerstva Zivotného prostredia SR v zmysle § 65 ods. 1 pism. h) zakona o ochrane prirody.

Trnavska vodarenska spolocnost, a.s. Pie§tany, &. 6554/2021/MOc zo diia 03.05.2021

- S technickym rieSenim zdsobovania rieSenej obytnej zony pitnou vodou s napojenim na novovybudovany verejny
vodovod DN 200 v Cukrovej ulici sithlasime. Verejny vodovod nie je v sii¢asnej dobe uvedeny do prevadzky
TAVOS, a.s., preto TAVOS, a.s. napoji rieSenii obytnii zénu a osadi fakturaény vodomer aZ po odovzdani verejného
vodovodu na Cukrovej ulici do prevadzky TAVOS, a.s.

- K napojeniu na verejny vodovod DN 200 na Cukrovej ulici je potrebny stihlas viastnika verejného vodovodu.

- S navrhovanym odvadzanim splaSkovych odpadovych vod s napojenim na verejni kanalizdciu v majetku a
prevadzke nasej vodarenskej spoloénosti stihlasime.

- S navrhovanym odvedenim daZd'ovych vdd sthlasime. Dazd'ovi kanaliziciu TAVOS, a.s. neprevezme do
prevadzky, ostane sticastou komunikacie.

- Uvddzame technické poZiadavky, ktoré je nutné dodrzat’, pokial’ bude chciet’ investor poZiadat o prevadzku
navrhovaného vodovodu a kanalizacie na$u vodarenskd spolognost’;

- Vodovodné potrubie v celej dizke Ziadame opatrit’ vyhPadévacim vodisom CuFe 6mm?, vyvedenym do poklopov
na izolaénd dosku.

- Nad potrubie sa uloZi félia. Vrcholové body a armatiry sa oznadia orientaénymi stipikmi a popisnymi tabulkami
s uvedenymi vzdialenostami armatir.

- Na oblikoch, pod poklopmi, patkovymi kolenami, Supatkami, hydrantmi Ziadame osadit’ zaistovacie bloky.

- Vodovodné pripojka sa napoja na potrubie v minimélnej vzdialenosti 1 m od hydrantov. Vodovodné pripojky
musia byt na vodovod napojené navitavacou sedlovou odbockou s ventilom ~ elekirotvarovka a podzemné poZiarne
hydranty musia byt na vodovod napojené odbogenim s uzaverom a zemnou stpravou.

- Kanalizaéné pripojky Ziadame napojit’ priamo na potrubie, nie do reviznych Sachiet, doporudujeme ich opatrit
spétnou klapkou proti zatdpaniu, na revizne Sachty na verejnej kanalizicii Ziadame osadit’ protizapachové poklopy.
- Upozorfiujeme investora, Ze navrhovany vodovod a kanalizicia budd verejnymi sietami len v tom pripade, pokial
ich viastnikom bude v stilade so zdkonom NR SR &. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a kanalizdciach v zneni
neskor§ich predpisov, § 3 ods. 2, pravnicka osoba so sidlom na uzemi SR, siete musia byt uloZené do verejného
priestranstva s dodrzanim ochrannych pasiem v sitlade so zékonom.

- Pri umiestiiovan{ vodovodu a kanalizicie, vzhl'adom na d'alSie inZinierske siete, Ziadame dodrzat’ pri stibehu
minimdlnu vzdialenost’ 1,5 m od okraja potrubia na kazd stranu.

- Pokial’ sa v ramei vystavby vodovodu a kanalizacie budi realizovat’ aj pripojky, vodovodné pripojky musia byt
napajané na vodovoed pod tlakom a musia byt’ privedené a zaslepené v samostatnych vodomernych 3achtéch pre
Jjednotlivé objekty, osadenych I m za hranicou stavebného pozemku. Kanalizagna pripojka musi byt’ ukongena na
stavebnom pozemku prefabrikovanou reviznou Sachtou DN 1000. Uvedené poziadavky vyplyvaju zo zdkona NR
SR ¢&. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a kanalizaciach v zneni neskorsich predpisov.

- Vodovodné a kanalizagné pripojky nie si saéastou verejného vodovodu a kanalizacie podla zikona NR SR &.
442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a kanalizécidch v zneni neskorgich predpisov. Projektovd dokumentacia
riesi len odbo€enia z hlavnych sieti, vodovodnii a kanaliza&nii pripojku pre kazdy objekt je nutné riedit’ individualne,
vyjadrenie k vodovodnym a kanalizaénym pripojkam pre jednotlivé objekty vyda TAVOS, as. a¥ po prevzati
vybudovanych verejnych sieti naSou spoloénost'ou do prevadzky.

- Pokial’ maji byt vedovod a kanalizécia po vybudovani a uvedeni do uZivania odovzdané do prevadzky TAVOS
a.s., siete musia byt ulozené vo verejnom priestranstve a poas vystavby Ziadame prizyvat’ nasich zamestnancov
k funkénym skiigkam.

- Upozoriiujeme investora, Z¢ manipulovat’ a vykondvat’ vietky price na verejnom vodovode médze iba osoba
poverend prevadzkovatelom verejného vodovodu, t.j. Trnavska vodarenska spoloGnost, a.s. Pieitany a na vergjnej

kanalizacii iba za pritomnosti poverenej osoby prevadzkovatelom verejnej kanalizacie a po konzultacii s itvarom
odvadzania odpadovych vdd Trnava.
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- Vydanie poziadaviek k ndvrhu vodnych stavieb uplatfiujeme na zaklade zakona NR SR ¢. 442/2002 Z. 2.0
verejnych vodovodoch a kanalizaciach v zneni neskorsich predpisov jednak ako vlastnik v stlade s § 15, 16 a/alebo
prevadzkovatel’ v sulade s-§ 17,18 verejnych sieti, na ktoré sa navrhované vodné stavby pripajaju.

Slovak Telekom, a.s. Bratislava €. 6612136083 zo diia 03.12.2021

- Existujlice zariadenia st chranené ochrannym pasmom (§ 68 zdkona & 351/2011 Z. z.) a zéroveii je potrebné
dodrzat’ ustanovenie § 65 zdkona €. 351/2011 Z. z. 0 ochrane proti ruSeniu.

- Stavebnik alebo nim poverend osoba je povinna v pripade ak zistil, Ze jehozdmer, pre ktory podal uvedent: Zziadost’
je v kolizii so SEK Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.o. alebo zasahuje do ochranného pasnia
tychto sieti (najneskdr pred spracovanim projekiovej dokumentécie stavby), vyzvat spoloénost’ Slovak Telekom,
a.s, na stanovenie konkrétnych podmienok ochrany alebo preloZenia SEK prostrednictvom zamestnanca spolo¢nosti
povereného spravou sieti: Tomas TomaSovic, tomas.tomasovic@telekom.sk, +421 910394084.

-V zmysle § 66 ods. 7 zdkona &.351/2011 Z. z. o elektronickych komunikacidch sa do projektu stavby musi zakreslit’
priebeh vetkych zariadeni v mieste stavby. Za splnenie tejto povinnosti zodpoveda projektant.

- Zarovefi upozortiujeme stavebnika, Ze v zmysle §66 ods. 10 zikona &. 351/2011 Z. z. je potrebné uzavriet’ dohodu
o podmienkach prekladky telekomunikaénych vedeni s vlastnikom dotknutych SEK. Bez uzavretia dohody nie je
moZné preloZit’ zrealizovat prekladku SEK.

- Upozorfiujeme Ziadatel'a, 7e v textovej Casti vykondvacieho projektu musi figurevat’ podmienka Slovak Telekom,
a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.0.0 zdkaze zriad’'ovania sklidok materialu a zriad'ovania stavebnych dvorov pocas
vystavby na existujiicich podzemnych kabloch a projektovanych trasich prekladok podzemnych telekomunikacnych
veden{ a zaradeni.

- V pripade, ak na Vami definovanom tzemi v Ziadosti 0 vyjadrenie sa nachddza nadzemnd telekomunikacna
siet, ktora je vo vlastaictve Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.0., je potrebné zo strany Ziadatel'a
zabezpedit’ nadzemnu siet’ proti poskodeniu ajebo naruseniu ochranného pasma.

- Nedodrzanie vyssie uvedenych podmienok ochrany zariadeni je poruSenim povinnosti podla § 68 zdkona &.
351/2011Z.z. o elektronickych komunikdciach v platnom zneni.

- V pripade, Ze Ziadatel bude so zemnymi pracami alebo ¢innostou z akychkol'vek dévodov pokracovat’ po tom,
ako vydané vyjadrenie strati platnost, je povinny zastavit’ zemné prace a poZiadat’ o nové vyjadrenie.

- Pred realizaciou vykopovych pric je stavebnik povinny poziadat’ o vytyéenie polohy SEK spolognosti Slovak
Telekom a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.t.0. ha povrchu terénu. Vzhlladom k tomu, Ze na VaSom zdujmovom tzemi
sa méZu nachddzat’ zariadenia inych prevadzkovatelov, ako si napr. radiové zariadenia, radiové trasy, televizne
kablové rozvody, Slovak Telekom, a.s. tymto upozortiuje Ziadatel'a na povinnost’ vyZiadat® si obdobné vyjadrenie
od prevadzkovatelov tychto zariadeni.

- Vyty&enie polohy SEK spoloénosti Slovak Telekom a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.0. na povrchu terénu vykona
Slovak Telekom a.s. na ziklade objednévky zadanej cez internetovi aplikiciu na stranke: https://www.telekom.sk/
vyjadrenia. Vyty&enie bude zrealizované do troch tyZdiiov od podania objednavky.

- Stavebnik alebo nim poverena osoba je povinna bez ohl'adu vysSie uvedenych bodov dodrzat’ pri svaojej innosti
aj Vieobecné podmienky ochrany SEK spolocnosti Slovak Telekom, a.s.

- Ziadatel mdze vyjadrenie pouzit iba pre Glel, pre ktory mu bolo vystavené. Ziadatel" nie je opravneny poskytnuté
informéacie a data d’alej roz§irovat, prénajimart’ alebo vyuZivat bez sthlasu spolognosti Stovak Telekom, a.s.

- Poskytovatel’ hegarantuje geodeticki presnost’ poskytnutych dat, Poskytnutie dét v elektronickej forme nezbavuje
ziadatel'a povinnosti poZiadat' o vytyéenie.

- DodrZat’ vieobeené podmienky ochrany SEK.

SPP Distriblicia, a.s. Bratislava & TD/PS/0290/2021/Mo zo dfia 19.05.2021

- Stavebnik je povinny dedrzat’ ochranné a bezpecnostné pasma existujiicich plyndrenskych zariadeni v zmysle §
79 a § 80 zdkona o energetike.

- Stavebnik je povinny pri realizacii stavby dodrZat minimalne vzajomné vzdialenosti medzi navrhovanymi
plynarenskymi zariadeniami a existujicimi nadzemnymi a podzemnymi objektmi a inZinierskymi sietami v zmysle
STN 73 6005 a STN 73 3050.

- Stavebnik je poviriny pred realizaciou zemnych prac a/alebo pred zaCatim vykondvania inych ¢innosti zabezpegit
prostrednictvom prislusnych prevadzkovatelov presné vytyéenie vietkych existujieich podzemnych vedeni.

- Pred realizdciou zemnych préc a/alebo pred zaatim vykondvania inych Cinnosti je stavebnik povinny peZiadat’
SPP — distribuicia, a.s. (dalej len ,,SPP-D*) o vyty&enie existujicich plynarenskych zariadeni prostrednictvom onling
formularu zverejneného na webovom sidle SPP-D www.spp-distribucia.sk (Cast’ E-sluzby).
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"~V zaujme predchadzania poskodeniam plynarenskych zariadeni, ohrozenia jeho prevadzky a/alebo prevadzky
distribu¢nej siete SPP-D vykonéva vytyovanie plynarenskych zariadeni do rozsahu 100 m bezplatne.

- Stavebnik je povinny pri realizdcii stavby dodrZziavat' ustanovenia zdkona o energetike, vyhlagky &. 508/2009
Z. z., stavebného zakona a inych vieobecne zavidznych pravnych predpisov — stvisiacich technickych noriem a
Technickych pravidiel pre plyn (TPP), najmé STN EN 1775, TPP 60901, TPP 70401, TPP 70201, TPP 70202, TPP
70212, STN 38 6442, STN EN 12007-1,2,3,4.

- Stavebnik je povinny umozZnit zastupcovi SPP-D (p. Milan Kovagik, tel. & +421 32 242 3202) vstup na stavenisko
a vykon kontroly realizicie innosti v ochrannom pasme plynarenskych zariadeni.

- Stavebnik je povinny minimalne 14 kalendérnych dni pred za¢atim stavby pisomne ozndmit SPP-D na adresu
SPP — distribicia, a.s., Ing. Radovan Illith, Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava kontaktné idaje, udaje o zacati
a ukonéeni praca pod.

TT-IT, s.r.0., Trnava €. 27/05/21/1/MV zo dita 27.05.2021

- NaSe siete sa nachddzajii v tesnej blizkosti stavby na ulici Cukrova, pravdepodobne spolu s vedenim optickej
siete Swan. Ide o HDPE chranigky 40 mm, uloZené spravidla v hibke 0,5-0,6 m, okrem podtladok komunikacii. Pri
vystavbe kruhovej krizovatky dgjde k stretu s uvedenym vedenim a bude potrebnd pravdepodobne prekladka alebo
ochrana existujlicej siete.

- V pripade, Ze pri realizicii stavby déjde k stretu s vedenim optickej siete Tomnet, poZadujeme respektovat’ a
zachovat’ existujuce vedenie a realizaciu vykopovych prac v tychto miestach vykonévat’ zasadne ruénym spdsobom
bez pouZivania strojnych mechanizmov a dodrZanie vietkych odstupovych vzdialenosti a ochrany v zmysle zikona
€.351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach a inych legislativnych noriem.

- Pred realizdciou stavby je potrebné vytycéenie uvedenych sieti v teréne.

OTNS, a.s. Bratislava &. 1401/2021 zo dria 08.04.2021

- V zdujmovom tzemi danej stavby sa nachadza podzemna siet’ spoloénosti SWAN, a.s.

- Pri realizécii stavby pride k stibehu a kriovaniu s optickymi kdblami SWAN a.s. V savislosti s vykonavanymi
pricami pozadujeme dodrZiavat’ platné predpisy podla STN 73 6005 pre priestorovi pravu vedeni technického
vybavenia, ako 4j STN 33 3300.

- Realizaciou vykopovych prac min. 1,5 m od osi trasy zemnych telekomunika&nych vedeni a zariaden{ (ochranné
pasmo) pozadujeme vykondvat zdsadne ruénym spdsobom bez pouzivania strojovych mechanizmov (Ziadne riadené
a neriadené podvrty) v zmysle § 66, § 67 a § 68 zikona &. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikéciach.
Pri vykopovych pracach v blizkosti telekomunika&nych kéblov je potrebné dodrzat maximalnu opatrnost, kable
zabezpedit’ proti poskodeniu a pripadnému odcudzeniu.

- Jestvujuce kable musia byt vyty€ené, vytycenie sa realizuje na zdklade pisomnej objednavky na adresu: OTNS,
a.s., Vajnorska 7,831 04 Bratislava, obchod@otns.sk, pri objednévke je nutné uviest &islo nasho vyjadrenia, prilozit
kopiu samotnéhe vyjadrenia so zikresom.

- Nad vyty€enou trasou sa nebudli pouzivat’ tazké mechanizmy, pokial’ sa nevykona ochrana proti mechanickému
poskodeniu, nad vytygenou trasou sa nebudi umiestiiovat’ skladky materidlov a stavebnej sute.

- Vytyéené, zemnymi préacami odkryté telekomunikaéné vedenia a zariadenia je dodavatel’ stavby povinny riadne
zaistit’ proti pokodeniu cudzim zisahom aj mimo pracovného &asu (uloZenim do drevenych ¥Pabov, resp.
vyviazanim na trdm), a'tym zabezpegit' ich trvalu prevadzkyschopnost'.

- Oboznamenie pracovnikov, ktori budii vykonavat’ zemné prace s vyty&enou trasou na mozni polohovit odehylku
+- 30 em skuto€ného uloZenia zariadenia od vyznagenej polohy na povrchu terénu.

- V pripade, Ze potas vystavby je potrebné zvysit' alebo znizit krytie tel. kablov, je toto mozné vykonat’ len so
sthlasom povereného zamestnanca OTNS.

- V pripade, Ze stavbou bude vyvolana prekladka nasich trés, je nutné prekonzultovat’ a odsthlasit navrh prekladky
v d’alSom stupni PD.

- Ziadame, aby bol zéstupca spolognosti OTNS a.s. prizvany ku kontrole a prevzatiu odkopanych trds edte pred
zasypom ryh: swansiete@otns.sk.

- Stavebnik je zodpovedny za zachovanie vytyGovacich znagiek (markerov), ochrannej félie a zakrytovych dosiek.
- VSetky prace spojené s ochranou kablov alebo prelozkou budit zrealizované na naklady investora. V pripade, Ze k
tymto pracam déjde, je nutné vopred prekonzultovat a odstihlasit’ realizaént dokumentéciu s nasou spolognostou
so zapracovanou ochranou alebo prekladkou OK/TKV.

- Bezodkladne oznamit’ kaZdé poskodenie zariadenia spoloénosti SWAN, a.s., helpdesk kontakt: +421908706819,
+421235000999, 0650/123456 a helpdesk@swan.sk.

- PoZadujeme dal$i stupeil PD SP/RS predloZit’ na odstihlasenie.
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&
- Upozorfiujeme, Ze v pripade nedodrzania pedmienok a pripadného poskodenia optickych vedeni siete SWAN
ponesie stavebnik/realizator celi zodpovednost’ za prerusenie telekomunikaénej prevadzky a bude znaat’ vietky
naklady spojené s odstranenim poruchy/opravy optickej trasy vratane pokut,

Okresné riaditel’stvo PZ Tmava 8. ORPZ-TT-ODI-2021/002221-197 dita 12.04.2021

- Vydavanie urdenia na pouzitie dopravného znalenia a dopravnych zariadeni podlieha konaniu v zmysle zékona ¢.
135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach v zneni neskorgich noviel a predpisov (cestny zikon), preto ODI Trnava
Ziada v samostatnom konani nezavisle od stavebného konania predloZit’ k posideniu projektovi dokumentéciu:

a) dodasného dopravného znatenia v pripade, Ze pocas vykonavania prac bude obmedzend bezpecnost’ alebo
plynulost’ cestnej premavky na cestdch, miestnych komunikacidch, Géelovych komunikécidch, cyklochodnikoch,
chodnikoch alebo na samostatnych cesti€kach pre chodcov alebo cyklistov. Projektovd dokumenticia docasného
dopravného znagenia spolu so Ziadostou bude predlozend prisludnému cestnému sprdvnemu orgénu a jeho
prostrednictvom na ODI Trnava na odsuhlasenie,

b) trvalého dopravného znalenia, ak pride k trvalej zmene organizicie dopravy po ukonceni samotngj stavby.
Projektova dokumentécia trvalého dopravného znagenia spolu so Ziadost'ou bude predlozend prisluSnému cestnému
spravnemu organu a jeho prostrednictvom na ODI Trnava na odsuhlasenie.

- Ziadame, aby projektova dokumenticia dopravného znatenia alebo dopravnych zariadeni bola v siilade s platnou
legislativou, teda podl'a vyhlasky Ministerstva vndtra SR &. 30/2020 Z. z. a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v znen{ neskorgich predpisov, ktorou sa vykonava zdkon o cestnej premavke.

10. Pri realizacii a naslednom uZivani stavby dbat’ na ochranu podzemnych a povrchovych v6d a zabrinit
neziaducemu dniku nebezpe&nych litok do pddy, podzemnych a poyrchovych vad.

11. Pred zadatim stavebnych prac zabezpegit' vytySenie inZzinierskych sieti a riadit’ sa pokynmi ich spravcov. Pocas
prac dodrziavat’ ochranné pasma inzinierskych sieti podla prislusnych ustanoveni zéviznych pravnych predpisov
a noriem.

12. Podas realizicie stavby dodrZiavat’ ustanovenia vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa stanovujii podrobnosti o
zaobchddzani so znedistujicimi latkami, o nédleZitostiach havarijného pldnu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho
zhor§enia vod, v nadviiznosti na § 39 vodného zékona.

13. Na uskutoénenie stavby moZno pouzit’ iba stavebny vyrobok, ktory je podl'a osobitnych predpisov vhodny na
pouzitie na zamyslany ugel. Vhodnost' pouZitych materidlov a konStrukénych prvkov sa preukazuje certifikdtom
vydanym autorizovanou osobou.

14. Realiz4ciou stavby nenarugit’ existujice odtokové pomery v izemi.

15. Pokas realizacie danej stavby udrziavat’ &istotu a poriadok na pozemkoch vyuZivanych v rdmei staveniska a na
prilahlych pozemkoch.

16. Stavebnik je povinny dbat, aby &o najmenej rusil uzivanie susednych pozemkov alebo stavieb a aby
vykonévanymi pracami nevznikli Skody, ktorym mozno zabrénit'.

17. Po skoné&eni je stavebnik povinny uviest susedny pozemok alebo stavbu do pévodného stavy, a ak to nie je
mozné alebo hospodarsky éelné, poskytnat vlastnikovi nihradu podPa vSeobecnych predpisov o néhrade Skody
( §135 ods. 2 stavebného zakona ).

18. Po dokondeni stavby poZiadat® prislu§ny orgén §tatnej vodnej spravy o vydanie kolaudaéného rozhodnutia, na
zaklade ktorého bude vodna stavba dané do uZivania. Ku kolaudacii stavby je potrebné okrem iného odovzdat’:

- protokol o odovzdani a prevzati stavby,

- porealizaéné geodetické zameranie stavby,

- certifikaty preukazania zhody a atesty pouzitych stavebnych materialov

- doklady o vykonanych tlakovych skiskach vodovodu a skiSkach tesnosti kanalizacie.

11. povolenie na osobitné uzivanie vod

y Zmysle § 21 ods. 1 pism. d) vodného zékona na vypiisfanie vod z povrchového odtoku do pedzemnych vod.
Podmienky povolenia:

1. Povolenie sa vzfahuje na vypustanie vdd z povrchového odtoku zo striech navrhnutych bytovych domov

a prislichajicich spevnenych ploch (obsluznd komunikacia, parkoviskd) do podzemnych vod prostrednictvom
dazd’ovej kanalizacie a vsakovacich studni (SO 04), ktoré budi umiestnené na pozemkoch s parc. & 3461/46,
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"3461/80, 3461/98 v k. 4. Trnava. Vody z povrchového odioku zo spevnenych ploch budi pregisCované v 2
odlucovadoch ropnych latok s Géinnost'ou Eistenia NEL do 0,1 mg/l.
2. Celkové vypoctové mnoZstvo vad z povrchového odtoku: 52,5 I/s
Celkova plocha odvodnena do vsakovacieho systému: 5613,7 m?
3. Povolend limitnd hodnota koncentracie znetistenia vypustanych véd z povrchového odtoku pre ukazovatel
nepolarne extrahovatelné latky NEL: 0,1 mg/l.
4. Kvalitu vody na vystupe z odluéovagov ropnych latok sledovat’ v rozsahu NEL 2 x za rok v rovnakych &asovych
intervaloch a vysledky rozborov predkladat’ tunajgiemu dradu,
5. Pri odoberani a vyhodnocovani vzoriek sa riadit’ nariadenim vlady &. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovujd
poZiadavky na dosiahnutie dobrého stavu véd.
6. Odbery vzoriek a rozbory realizovat’ akreditovanym laboratoriom.
7. Dodrzat’ ustanovenie § 39 a § 41 vodného zikona v siginnosti s vyhlagkou MZP &. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovujli podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o néleZitostiach havarijného planu a o postupe
pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vad.
8. Vykonatel'nost’ I1. povolenia na osobitné uzivanie vod nastava az po nadobudnuti pravoplatnosti povolenia na
uzivanie vodnej stavby ,,SO 04 Dazd’ova kanalizicia®,
9. Povolenie ma platnost’ [0 rokov odo dita nadobudnutia pravoplatnosti kolaudaéného rozhodnutia na predmietnis
stavbu (SO 04 Dazd’ova kanalizacia). Stavebnik poZiada tunaj§i {irad o prediienie platnosti povolenia na osobitné
uzivanie vod aspodl tri mesiace pred skonéenim platnosti tohto povolenia. Tunajsi irad mdze platnost’ povolenia
predizit, ak sa nezmenia podmienky, za ktorych bolo povolenie vydané, v zmysle § 21 ods. 5 vodného zékona.

Rozhodnutie o namietkach &astnikov konania:

V stanovenej lehote, na zaklade oznamenia o zaéati vodopravneho konania &, QU-TT-OSZP3-2021/026018-002
zo dita 29.06.2021, si i6astnik konania ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. Box 218, 851 02
Bratislava, uplatnil nasledovné namietky a pripomienky:

» Stlasne ziadame, aby v stavebnom rozhodnuti bolo osobitne uvedené, akym presne sposobom stavebnik
vyhodnotil splnenie zdvaznych podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania a akym spdsobom bol tento stilad
v stavebnom konani overeny (vid' § 140c ods. 2 stavebného zikona).

Specialny stavebny trad pripomienku zohladnil.

* Osobitne nas zaujima uréenie prvkov zelenej infraStruktiry podfa § 2 pism. zh a2 pism. zj zékona OPK &.
543/2002 Z. z., ktoré bol projektant podla § 3 zakona OPK povinny zapracovat’ do projektu. V pripade, ak projekt
uvedené prvky zelenej infradtruktiry neobsahuje, Ziadame, aby bola této povinnost uvedena ako zévizna podmienka
stavebného povolenia (§ 66 ods. 3 pism. b stavebného zdkona). Taktiez nés osobitne zaujima splnenie verejnych
zdujmov ochrany vod podla § 5 az § 11 vodného zékona a Rdmcovej smernice EU o vode, ktoré sa prenkazuji
najmé rozhodnutim podfa § 16a vodného zédkona. Neposlednou osobitnou zaleZitostou, ktora nas zaujima, je obnova
prirodzenej biodiverzity dotknutého tizemia. '

épeciélny stavebny urad pripomienku &iastoéne zohladnil,

* Rovnako nés zaujima stlad s vydanym dzemnym rozhodnutim; prosime si jeho képiu predloZit za iéelom overenia
siladu s podmienkami rozhodnutia,

Specidlny stavebny tirad pripomienku &iastoéne zohladnil.

Namietame spdsob nakladania s dazd’ovymi vodami z nasledovnych dévodov: mame za to, Ze je potrebné tiito oblast’
rig8it’ kombinéciou stavebno-technickych riedeni spevnenych ploch a osobnych parkovisk riesit odlisnym sposobom,
a to konkrétne za pouZitia retenénej dlazby a celkovo nanovo preriesit’ odvadzanie dazd'ovych vad spdsobom, ktory
je blizsi prirodzenému vodnému reZimu, ako aj fen takéto riesenie naplitia d’al$ie environmentdlne ciele podl'a §5
Vodného zakona. K tejto problematike uvidzame este nasledovné:

Ad zvolenie konkrétneho technického riedenia:
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1. Méme za to, Ze zvolené technické rieSenie odvodu dazd'ovych vod nebolo zvolené na zaklade hydrogeologici(ého
posudku (§37 ods.2 Vodného zakona), ale len na zéklade svojvéle projektanta v zmysle zauZivanych projekénych
rieSeni. Nie je jasné, preco bolo zvolené rieSenie cez vsakovacie objekty, &i tomu branili hydrogeologické podmienky,
¢i k tomu viedli iné dovody.

2. Nie je zrejmé, akym spdsobom si riesené spevnené plochy a strechy; hoci sa jednd o iny stavebny objekt, je
zrejmy prevadzkovy savis s tymito stavebnymi objektami. V pripade osobnych parkovisk pozadujeme ich riesenie
ako vodopriepustnych umoZiiujiici plosny vsak cez celi plochu parkoviska a zelené strechy. Ich vyznam voéi tomuto
konaniu je, Ze dramaticky menia vodny reZim ako aj parametre odvadzanej dazd’ovej vody.

Ad retenéné parkovisko:

3.V prvom rade hovorime o retencnej dlaZzbe na osobnych parkoviskach (ndvrh ZDS na odvod dazd’ovych véd);
v zmysle §2 pism. i sa teda zaoberame vodou z povrchového odtoku; nejedna sa o komunilnu edpadovi vodu. 'V
takomto pripade sa z hl'adiska ochrany vod aplikuje §37 ods.9 a teda sa postupuje primerane podla §36 ods.13 —
ale tu by som tieZ namietal, lebo daZd’ova voda nie je splaSkova voda ale voda z povrchového odtoku; vtedy sa pri
ich povol'ovani uplatiiuje podl'a §37; pricom podla 81 pism.c je pripustné vypustanie zne€ist'ujicich latok v ramei
limitnych hodndt uréenych Nariadenim vlady. Len také znegistenie, ktoré je nad tymto limitom je moZné povaZovat’
za prekazku v aplikacii podmienky z rozhodnutia EJA, lebo vtedy by sa aplikoval zdkaz zataZovat’ tzemie nad
zakoriom pripustni mieru podl'a §§11 a 12 zékona o Zivotnom prostredi €.17/1992 Zb.

4, Tvrdenie, Ze sa vo vodach z povrchového odtoku nachidzajii zne€istujice latky potom znamend, Ze nickde
dochéddza k uniku takychto latok — otazka je potom kde k takémuto uniku dochadza. Predpokladdme, Ze sa tym
myslf mozny nik prevadzkovych kvapalin z parkujicich osobnych 4ut. VzhPadom na skutoénost’, Ze technicky
stav vozidiel je prisne kontrolovany a v prevadzke by nemali byt vozidid, ktorym unikaji prevadzkové kvapaliny,
do uivahy prichddzaji len havarijné situdcie, Gize vynimodné okolnosti. Pre takéto situdcie je skladba retendnej

dlaZby opatrena protiropnou féliou, ktora zachytdva takéto znedistujiice latky z havarijnych situdcii a st¢asne sa
predpoklada lokélna sandcia, kiord predpoklada lokélne odstrinenie dlazby a Strkovej frakcie pod fiou, ktori je viak
mo#né predistit’ a opdtovne pouZit. Retenénd dlazba, ako stavebny vyrobok siidasne podlieha certifikicii podla
zéakona o stavebnych vyrobkoch, kedy si1 tieto vlastnosti overené prislusnym certifikatom.

5. Stlasne je nutné pristipit’ k teleologickému vykladu zakona ako aj podmienky rozhodnutia EIA v zneni
»Dazd'ové vody zo spevnenych ploch, kde nehrozi znedistenie ropnymi latkami riesit z vodopriepustnej dlazby
a vodopriepustnych kondtrukdnych vrstiev* je nutné vykladat' takym spdsobom, ktory vedie k jej aplikécii a
nie spdsobom, ktorym sa nachadzajii aZ absurdné vyjadrenia, ktorymi sa ma ospravedlnit’ nedodrZanie zaviznej

podmienky z rozhodnutia ETA. Mamie za to, Ze takymto vykiadom je prave aplikacie §§11 a 12 zdkona o Zivotnom
prostredi ¢.17/1992 Zb s odkazom na §36 ods.13 a §81 pism.c Vodného zékona tak ako sme argumentovali vyssie.

6. Mame za to, Ze ,hrozbu znecistenia (vod) ropnymi litkami“ je nutné vysvetlovat nie absolitne, ale v kontexte §17
ods.2 a §19 zakona o Zivotnom prostredi, a teda vyhodnotit,, & je toto riziko trvalého prevadzkového charakteru alebo
vynimogného, havarijného charakteru. Méme za to, 2e v danom pripade je potrebné vysvetlit' danii hrozbu len ako
vynimoénu v dosledku nepredvidatel'nej havarie. V takom pripade je primeranym rieSenim pouzitie préventivnych
opatreni (protiropna folia), nie absolitny zakaz infiltracie takychto v6d do pozemnych alebo podzemnych véd. Je
tiez nutné zddraznit, Ze ani ORL nemé 100% Gdinnost, tj. Nezabezpeduje absolitne predistenie ale &istenie v rimei
limitnych hodnét - Nie je viak zrejmé, Ze by u€innost ORL bola vysSia ako tiéinniost’ protiropnej folie.

7. Absolutne nie je mozné vysvetlovat’ hrozbu znecistenia aj zdsadon vyvazovania zaujmov, v danom pripade
environmentalnych zéujmov ochrany vad pred znegistenim (§36 a §37 Vodného zakona)a environmentdlny zdujem
na zabezpedenie prirodzenej vodnej bilancie a prirodzeného vodného rezimu (§6 Vodneho zakona) a zabezpetenia
vodného planu (§11 a nasl. Vodného zakona).

8. Ak by sa totiZ jednalo o trvalé a teda prevadzkové znegistovanie, nebolo by pripustné vébec realizovat’ parkovisko;
podobne aj v dokumenticii EIA sa nespomina zvysené riziko znedist'ovania vod z povrchového odtoku ropnymi
l4tkami. Aj z tychto dovodov sa preto zo strany Zalovaného ale aj zo strany stavebnika javi, Ze ide o G¢elové tvrdenie.
Z rozhodnutia je zrejmé, Ze tirad neaplikoval na podporu svojich volnych Gvah zZiadne pravne ustanovenia a k
vykladu zaviznej podmienky z rozhodnutia EIA pristipil nie v kontexte pravnych predpisov ale iba na zaklade
svojvolnej tivahy bez aplikacie prislusnych zékennych ustanoveni.

9. Poukazujeme. tieZ na skutoénost, Ze v danom pripade ani pred tizemnym rozhodnutim ani pred stavebnym
povolenim nebolo poziadané o rozhodnutie podla §16a Vodného zékona, t.j. e v danom pripade nedochadza k
riziku ohrozenia kvality stavu vad; ak je viak pravdou tvrdenie odvolacieho organu ako aj stavebnika, ze v dosledku
prevadzky parkoviska hrozi prienik ropnych latok do dazd'ovych véd (ako zhodne uvadza stavebny -irad ako aj
stavebnik), potom bola povinnost’ poziadat’ o vyhodnotenie vplyvu stavby na vody podla §16a Vodného zikona, kde
by sa toto riziko vyhodnotilo a pripadne sa urgili prisluiné protiopatrenia; si€asne je podla §16a ods.23 zdkaz vydat’
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" stavebné povolenie bez takéhoto rozhodnutia. Ak teda stavebny trad tvrdi, e takéto riziko v désledku prevadzky
parkoviska hrozi, nesmel vydat’ ani stavebné povolenie.

10. Sticasne je nutné skonStatovat’, Ze v dosledku klimatickych zmien je vi¢§im ohrozenim stavu vd nezabezpedenie
prirodzenej infiltracie, ktord vedie k vysuSovaniu celych izemi ako absolutizécii ochrany pred znegistenim a to aj
vzhl'adom na istd samocistiacu funkcin véd.

Specialny stavebny tirad namietke nevyhovel.

» Namietame absenciu rozhodnutia podla §16a Vodného zakona, ktoré je povinnym podkladom ako stavebného
Giradu tak aj dotknutého organu Statnej vodne] spravy. TaktieZ mame za to, Ze je v tejto stvislosti potrebné vydat
rozhodnutie podla §16a Vodného zdkona, ktoré nevieme, & bolo vydané; ak éano, prosime o jeho dorudenie.
Rozhodnutie podl'a §16a vodného zdkona je predpisanym povinnym podkladom uz k uzemnému rozhodnutiu a je
aj predpisanym povinnym podkladom zdvizného stanoviska dotknutého orgdnu Stdtnej vodnej spravy (§73 ods.21
Vodného zékona); stavebny trad podla §16a ods.23 nesmie vydat’ stavebné povolenie ak nie je vydané rozhodnutie
podla §16a Vodného zdkona a dotknuty orgén $tatnej vodnej spravy nemoZe sthlasit’ s umiestnenim resp. realizaciou
stavby, ak im nebolo predlozené rozhodnutie podPa §16a Vodného zikona. Ziadame overit’ sthlasné rozhodnutie
podlPa §16a Vodného zakona.

Specialny stavebny trad namietke nevyhovel.

Toto vyjadrenie a spdsob, ako ho irad zohl'adnil, Ziadame uviest' v rozhodnuti. » S podkladmi rozhodnutia Ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podFa §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. » Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame doruéovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruZenia na ustrednom portéli verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierove;j forme
nezasielat’. » Toto podanie pisomne potvrdinte podl'a §19 ods.] Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Informécia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS https:/dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa
vyjadruje k aktudlnym spoloCenskym otdzkam, Einnosti ZDS a reaguje &i vysvetluje aj niektoré aspektu viastnej
prace ZDS.

Specialny stavebny tirad pripomienky Eiastoéne zohladnil.

QOddvodnenie

Diia 08.09.2021 bolana OU TT - SVS dorugena Ziadost stavebnika: Pri Kalvarii 1,s.r.0.,ICO: 53 606 361, Safarikovo
namestie 4, 811 02 Bratislava, v zasttipeni Ing. Lubicou Bellovou, 919 01 Sucha nad Parnou 688, o vydanie povolenia
na uskutonenie vodnej stavby ,,Obytnd zona Trnava ~ Cukrovar 1. etapa — stavebné objekty SO 02 Vodovod, SO 03
Kanalizacia splaSkova, SO 04 Kanalizédcia dazd’ova* na pozemkoch parc. reg. C KN &. 3472/2, 3461/56, 3461/55,
3461/52, 3461/51, 3461/46, 3463/6 v k. 0. Trnava, a povolenia na osobitné uZivanie vod.

OU TT - 8VS ozndmil zatatie vodopravneho konania oznimenim verejnou vyhlagkou ¢. OU-TT-
0OS8ZP3-2021/026018-002 zo diia 15.11.2021 bez miestneho Setrenia a istneho konania, pretoze Ziadost’ poskytovala
dostato8ny podklad pre postidenie vodnej stavby.

Ku konaniu boli doloZené nasledovné podklady:

- projektovd dokumentacia - 3 pare,

- rozhodnutie o umiestneni stavby, ktoré vydalo Mesto Trnava pod &. OSaZP/35296-88090/2020/Kch zo diia
20.07.2020,

- zavdzné stanovisko Mesta Trnava v zmysle § 140b stavebného zakona €. 1716-3155/22 zo diia 31.01.2022,

- zmluva o nijme, uzatvorena medzi United Industries, a.s., Saférikovo nam. 4, Bratislava a stavebnikom, najomna
zmiuva, uzatvorend medzi Mestom Trnava a stavebnikom,

- geometricky plan €. 36762067-0302/2021, tiradne overeny diia 24.09.2021 pod &islom G1-1299/2021 na zmenu
priebehu hranic pozemkov a rozdelenie pozemkoy,

- elaborédt preukazujici splnenie podmienok k zdmeru ,,Obytna zéna Trnava — Cukrovar, 1. etapa® uréenych v
rozhodnuti odboru starostlivosti o Zivotné prostredie &. QU-TT-0SZP3-20 19/02372/§SMER/§=’1,

- dokladova ¢ast, ktord obsahuje stanoviska, vyjadrenia a sihlasy GZastnikov konania a dotknutych organov,
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- hydrogeologicky posudok, vyhotoveny Mgr. Ivanom BruteniSom, geol. Opravnenie ¢. 32/2016.

Udaje o viastnictve pozemkoy boli zistené z vypisu z listu vlastnictva €. 3308 a 13963 a z képie katastralnej mapy,
vyhotovenej cez portal CSRU, www.oversi.gov.sk zo diia 09.03.2022.

Uprava zoznamu pozemkov, na ktorych sa povoluje uskutoénenie vodnej stavby (oproti zoznamu pozemkov
uvederiom v Ziadosti), vyplynula z rozdelenia niektorych dotknutych pozemkov a zo zmeny priebehu hranic
pozemkov na zaklade geometrického planu ¢. 36762067-0302/2021, tradne overeného dita 24.09.2021 pod cislom
G1-1299/2021 (vklad do KN povoleny 03.02.2022).

V zmysle predloZeného hydrogeologického posudku, po zhodnoteni geologickych a hydrogeologickych pomerov
fizemia, navrhované odvedenie dazd’ovych vod nebude mat’ z hPadiska kvality pri zodpovedajicom vyuZivani
negativiry dopad na podzemni vodu a horninové prostredie.

Predmetna stavba savisi s dinnostou, pre ktorii bolo Okresnym tradom Trnava, odborom starostlivosti o Zivotné
prostredie vykonané zistovacie konanie podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor§ich predpisov (d'alej len ,,zdkon o posudzovani vplyvov®),
ktoré bolo ukon&ené rozhodnutim & OU-TT-OSZP3/2019/021372/SSMER/S4 zo dita 31.07.2019 s vyrokom, %e
navrhovana ginnost’ ,,Obytna zéna Trnava — Cukrovar, 1. etapa® sa nebude posudzovat.

Diia 02.12.2021 bolo k vodopravnemu konaniu 3pecidlneho stavebného firadu dorudené zavdzné stanovisko
Okresného tradu Trnava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloZiek
zivotného prostredia — SSMER &. OU-TT-OSZP3-2021/033295 zo diia 02.12.2021, %e Ziadost’, oznamenie o zaati
vodopravneho konania na predmetnt stavbu a predkladana dokumenticia je z koncepéného hladiska v sulade so
zakonom o posudzovani vplyvov, s vydanym rozhodnutim stanovisko Okresného tradu Trnava, odboru starostlivosti
o Zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia neprislo k zmene v
predmete konania v porovnani s predmetom posudzovaria podl’a zdkona €. ¢. OU-TT-OSZP3/2019/021 372/SSMER/
Sa zo diia 31.07.2019 a jeho podmienkami.

Dotknuté orgény si po&as stanovenej lehoty neuplatnili namietky voci vydaniu povolenia na uskutocnenie uvedenej
vodnej stavby. Pripomienky dotknutych orgdnov a organizacii boli skoordinované a zahrnuté do podmienok
rozhodnutia:

V stanovenej lehote, na zdklade ozndmenia o zafat{ vodopravneho konania & OU-TT-OSZP3-2021/026018-002
zo diia 15.11.2021, si udastnik konania ZdruZenie domovych samospray, Rovniankova 14, P. O. Box 218, 851 02
Bratislava, uplatnil namietky a pripomienky k vodopraviiemu konaniu.

S pripomienkami a namietkami ZdruZenia domovych samosprav §pecidlny stavebny trad vysporiadal nasledovnym
sposobom:

« Stdasne ziadame, aby v stavebnom rozhodnuti bolo osobitne uvedené, akym presne spdsobom stavebnik
vyhodnotil splnenie zdviznych podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania a akym spdsobom bol tento sulad
v stavebnom konani overeny (vid’ § 140c ods. 2 stavebného zakona).

Specidlny stavebny trad pripomienku zohladnil.

K vodopravnemu konaniu stavebnik predlozil Elaborat preukazujfci splnenie podmienok k zameru ,,Obytnd
zona Trnava — Cukrovar, 1. etapa® uréenych v rozhodnuti odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-TT=
0SZP3-2019/02372/SSMER/S4, ktory bol spolu s d’al§imi pozadovanymi podkladmi v silade s § 140c stavebného
zékona predlozeny Okresnému tiradu Trnava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia— SSMER ako prislu$nému orgénu podla § 3 pism. k) zdkona o posudzevani
vplyvov, a ktoty k vodopravnemu konaniu vydal zavizné stanovisko podPa § 38 ods. 4 zdkona o posudzovani
vplyvaov.

» Osobitne nas zaujima urcenie prvkov zelenej infrastruktiry podPa § 2 pism. zh aZ pism. zj zékona OPK ¢.
543/2002 Z. z.; ktoré bol projektant podl'a § 3 zakona OPK povinny zapracovat do projektu. V pripade, ak projekt
uvedené prvky zelenej infragtruktiry neobsahuje, Ziadame, aby bola tito povinnost’ uvedena ako zavéznéa podmienka
stavebného povolenia (§ 66 ods. 3 pism. b stavebného zakona). Taktiez nds osobitne zaujima spinenie verejnych
zéujmov ochrany vod podPa § 5 a% § 11 vodného zékona a Rimcovej smernice EU o vode, ktoré sa preukazuji
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najmé rozhodnutim podla § 16a vodného zakona. Neposlednou osobitnou zaleZitost'ou, ktord nas zaujima, je obnova
prirodzenej biodiverzity dotknutého tizemia.

Specialny stavebny tirad pripomienku &iastoéne zohPadnil.

Prvky zelenej infrastruktiry a biodiverzity rieSia iné stavebné objekty stavby ,,Obytnd zéna Trnava — Cukrovar
1. etapa®, nie predmetné vodné stavby. Zaujmy ochrany vod podla § 5 az § 1! vodného zékona st spinené
navrhnutym technickym rie§enim stavby tak, aby sa zabranilo alebo obmedzilo vstupu znedistujtcich latok po
podzemnej vody a zhorSeniu stavu Gtvaru podzemnych véd. Okresny tirad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenie §tatnej spravy vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja vydalo stanovisko €. QU-
TT-OSZP2-2021/035103/Gl zo dita 06.12.2021, Ze navrhovana &innost’ ,,Obytnéd zéna Trnava — Cukrovar 1. etapa®
nepodlieha konaniu podPa § 16 ods. 6 pism. b) a nisledne § 16a vodného zakona, nakolko realizaciou Cinnosti
nebude dochadzat’ k zmene fyzikalnych vlastnosti Gtvaru podzemnej vody ani k zmene hladiny podzemnej vody.

« Rovnako nas zaujima stilad s vydanym Gzemnym rozhodnutim; prosime si jeho kdpiu predloZit' za idelom overenia
stiladu s podmienkami rozhodnutia.

Specialny stavebny trad pripomienku ¢iastoéne zohladnil.

Podl’a § 120 ods. 2 stavebného zékona $pecidlne stavebné trady postupujii podFa tohto zékona, pokial’ osobitné
predpisy podla odseku | neustanovuji inak; povolif stavbu alebo jej zmenu moZno len na zéklade zavizného
stanoviska podfa § 140b vydaného miestne prishu§nym stavebnym tradom, ktory overuje dodrzanie podmienck
uréenych v dzemnom rozhodnuti. K vodopravnemu konaniu predlozil stavebnik zévdzné stanovisko miestne
prislu§ného stavebného tradu - Mesta Trnava v zmysle § 140b stavebného zdkona &. 1716-3155/22 zo diia
31.01.2022. Uzemné rozhodnutie bolo Zdruzeniu domovych samosprav, ako Ggastnikovi tzemného konania,
dorugené prislunym stavebnym Gradom - Mestom Trnava, preto mu ho $pecidlny stavebny Grad opitovne
nedorudoval.

« Namietame spOsob nakladania s dazd’ovymi vodami z nasledovnych dévodov: mame za to, Ze je potrebné tiito
oblast’ riefit’ kombindciou stavebno-technickych riefeni spevnenych pléch a osobrych parkovisk rieit® odli$nym
spbsobom, a to konkrétne za pouzitia retencnej dlazby a celkovo nanovo preriedit odvadzanie dazd'ovych vdd
spdsobom, ktory je blizsi prirodzenému vodnému rezimu, ako aj len takéto rie¥enie napiiia d’alsie environmentélne
ciele podla §5 Vodného zikona. K tejto problematike uvadzame este nasledovné:

Ad zvolenie konkrétneho technického riefenia:

1. Mame za to, Ze zvolené technické rieSenie odvodu dazd'ovych vad nebolo zvolené na zaklade hydrogeologického
posudku (§37 ods.2 Vodného zakona), ale len na zaklade svojvole projektanta v zmysle zauZivanych projekénych
rieSeni. Nie je jasné, pre€o bolo zvolené rie§enie cez vsakovacie objekty, &i tomu branili hydrogeologické podmienky,
¢i k tomu viedli iné dévody.

2. Nie je zrejmé, akym sposobom si rieSené spevnené plochy a strechy; hoci sa jedna o iny stavebny objekt, je
zrejmy prevadzkovy suvis s tymito stavebnymi objektami. V pripade osobnych parkovisk pozadujeme ich rieenie
ako vodopriepustnych umoziiujiici plosny vsak cez celti plochu parkoviska a zelené strechy. Ich vyznam voéi tomuto
konaniu je, Ze dramaticky menia vodny rezim ako aj parametre odvadzanej dazd’ovej vody.

Ad retentné parkovisko:

3. V prvom rade hovorime o retenénej dlaZbe na osobnych parkoviskéch (nédvrh ZDS na odvod dazd’ovych vod);
v zmysle §2 pism. i sa teda zaoberame vodou z povrchového odtoku; nejednd sa o komunalnu odpadovi vodu. V
takomto pripade sa z hl'adiska ochrany vod aplikuje §37 0ds.9 a teda sa postupuje primerane podPa §36 ods.13 —
ale tu by som tieZ namietal, lebo dazd'ova voda nie je splaskova voda ale voda z povrchového odtoku; viedy sa pri
ich povolovani uplatituje podla §37; pri€¢om podla 81 pism.c je pripustné vypi§fanie znedistujicich latok v rameci
limitnych hodndt uréenych Nariadenim vlady. Len také znecistenie, ktoré je nad tymto limitom je moZné povazovat’
za prekazku v aplikdcii podmienky z rozhodnutia EIA, lebo vtedy by sa aplikoval zdkaz zafaZovat’ tizemie nad
zakonom pripustnd mieru podPa §§11 a 12 zakona o Zivotnom prostredi €.17/1992 Zb.

4. Tvrdenie, Ze sa vo vodich z povrchového odtoku nachadzaji znegistujice latky potom znamena, Ze niekde
dochadza k Gniku takychto litok — otazka je potom kde k takémuto {niku dochadza. Predpokladame, %e sa tym
mysli mozny unik prevddzkovych kvapalin z parkujicich osobnych dut. Vzhfadom na skutoénost, Ze technicky
stav vozidiel je prisne kontrolovany a v prevadzke by nemali byt vozidld, ktorym unikaju prevadzkové kvapaliny,
do dvahy prichadzaji len havarijné situdcie, ¢ize vynimoéné okolnosti. Pre takéto situdcie je skladba reteninej
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dlazby opatrena protiropnou féliou, ktora zachytava takéto znedistujlice litky z havarijnych situdcii a sﬁéasr;fe sa
predpoklada lokalna sandcia, ktora predpokladé lokélne odstranenie dlazby a trkovej frakcie pod fiou, ktord je viak
moZzné precistit’ a opitovne pouZit. Retencna dlazba, ako stavebny vyrobok sti¢asne podlieha certifikacii podla
zékona o stavebnych vyrobkoch, kedy s tieto viastiosti overené prislusnym certifikatom.

5. Sudasne je nutné pristipit’ k teleologickému vykladu zakona ako aj podmienky rozhodnutia EIA v zneni
~Dazd'ové vody zo spevnenych pldch, kde nehrozi znedistenie ropnymi latkami riedit’ z vodopriepustnej dlazby
a vodopriepustnych konStrukénych vrstiev® je nutné vykladat’ takym spdsobom, ktory vedie k jej aplikacii a
nie spésobom, ktorym sa nachddzaji az absurdné vyjadrenia, ktorymi sa mé ospravedInit’ nedodrzanie zaviznej
podmienky z rozhodnutia EIA. Mame za to, Ze takymto vykladom je prave aplikécie §§11 a 12 zdkona o Zivotnom
prostredi €.17/1992 Zb s odkazom na §36 ods.13 a §81 pism.c Vodného zakona tak ako sme argumentovali vy&sie.
6. Méme za to, Ze ,hrozbu znetistenia (vod) ropnymi latkami je nutné vysvetlovat nie absolitne, ale v kontexte §17
ods.2 a §19 zdkona o Zivotnom prostredi, a teda vytiodnotit’, €i je toto riziko trvalého prevadzkového charakteru alebo
vynimoéného, havarijného charakteru. Mdme za to, Ze v danom pripade je potrebné vysvetlit’ danit hrozbu len ako
vynimoént v dosledku nepredvidatelnej havérie. V takom pripade je primeranym rie§enim pouZitie preventivnych
opatreni (protiropna félia), nie absolitny zdkaz infiltracie takychto véd do pozemnych alebo podzemnych vad. Je
tiez nutné zdoraznit’, Ze ani ORL nema 100% Géinnost), tj. Nezabezpetuje absoliitne predistenie ale &istenie v rdmeci
limitnych hodndt - Nie je v8ak zrejmé, Ze by i&innost’ ORL bola vyssia ako Ginnost’ protiropnej félie.

7. Absoliitne nie je moZné vysvetlfovat’ hrozbu zneCistenia aj zasadou vyvaZovania zaujmov, v danom pripade
environmentalnych zaujmov ochranyvod pred znegistenim (§36 a §37 Vodného zédkona) a environmentalny zdujem
na zabezpedenie pritodzenej vodnej bilancie a prirodzeného vodného rezimu (§6 Vodného zékona) d zabezpedenia
vodného pldnu (§11 a nasl. Vodného zédkona).

8. Ak by sa totiZ jednalo o trvalé a teda prevadzkové znedist’ovanie, nebolo by pripustné v6bec realizovat’ parkovisko;
podobne aj v dokumentécii EIA sa nespomina zvysené riziko zneCist'ovania vod z povrchového odtoku ropnymi
latkami. Aj z tychto dévodov sa preto zo strany Zalovaného ale aj zo strany stavebnika javi, Ze ide o G&elové tvrdenie.
Z rozhodnutia je zrejmé, Ze Grad neaplilcoval na podporu svojich vofnych {ivah Ziadne privne ustanovenia a k
vykladu zaviznej podmienky z rozhodnutia EIA pristipil nie v kontexte pravnych predpisov ale iba na zaklade
svojvolnej tvahy bez aplikacie prislusnych zdakonnych ustanoveni.

9. Poukazujeme tiez na skutodnost, e v danom pripade ani pred izemnym rozhodnutim ani pred stavebnym
povolenim nebolo poZiadané o rozhodnutie podla §16a Vodného zakona, t.j. Ze v danom pripade nedochédza k
riziku ohrozenia kvality stavu vod; ak je vSak pravdou tvrdenie odvolacieho organu ako aj stavebnika, Ze v ddsledkn
prevadzky parkoviska hrozi prienik ropnych litok do daZd’ovych véd (ako zhodne uvddza stavebny tirad ako aj
stavebnik), potom bola povinnost poZiadat o vyhodnotenie vplyvu stavby na vody podFa §16a Vodného zdkona, kde
by sa toto riziko vyhodnotilo a pripadne sa uréili prislusné protiopatrenia; suCasne je podPa §16a ods.23 zakaz vydat
stavebné povolenie bez takéhoto rozhodnutia. Ak teda stavebny Urad tvrdi, Ze takéto riziko v dosledku prevadzky
parkoviska hrozi, nesmel vydat’ ani stavebné povolenie.

10. Sti¢asne je nutné skonstatovat, Ze v dosledku klimatickych zmien je vi¢§im ohrozenim stavu vid nezabezpeéenie
prirodzenej infiltracie, ktora vedie k vysu§ovaniu celych tizemi ako absolutizacii ochrany pred znedistenim a to aj
vzhPadom na isti samogistiacu funkciu véd.

Specidlny stavebny Girad namietke nevyhovel.

Navrhnuty spSsob nakladania s vodami z povrchového odtoku a technické rieSenie zohPadiiuje miestne
hydrogeologické pomery a podmienky, zavery vyplyvajice z hydrogeologického posiidenia opravnenou osobou -
hydrogeolégom, podmienky vyplyvajiice z rozhodnutia zo zistovacieho konania vykonaného v zmysle zdkona o
pesudzovani vplyvov, podmienky vyplyvajice z tzemného rozhodnutia a zaviznych stanovisk dotknutych orgdnov
4 organizacii. Navrh technického rieSenia — projekt vodrigj stavby SO 04 Dazd'ova kanalizécia vypracovala odborne
sposobila projektantka na projektovanie vodnych stavieb; sti¢astou projektu st aj hydrotechnické vypodty.
Stavebny objekt SO 04 Dazd'ova kanalizécia riesi odvadzanie vod z povrchového odtoku do podzemnych véd
zo striech bytovych domov a Casti spevnenych ploch budovanych v ramci stavby ,,Obytnd zéna Trnava —
Cukrovar . étapa“. Sirechy bytovych domov su z gasti rieSené ako zelené strechy (zatravnené), teda East vod z
povrchového odtoku, ktord dopadne na povrch strechy, bude vyuZita na zavlahu. Cast véd z povrchového odtoku
zo strechy bytového domu bude odvedena do poZiarnej nadrZe. Povrch komunikécii a ostatnych spevnenych pléch
je konitrukéne rieseny z asfaltového beténu, parkoviska a chodniky st navrhnuté z beténovej dlazby. Odvodnenie
komunikacif a ¢asti chodnikov je rieSené do uliénych vpustoy a nasledne dazd'ovou kanalizaciou do ‘podzemnych
véd, ostatna Sast’ chodnikov a eyKklistické cesti¢ka budi odvodnené prieénym sklonom do priPahlej zelene. Navrh
spevnenych pléch v obytnej zéne riesi SO 01 Pozemné komunikacie, ktory nie je predmetom tohto konania.
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" Navrhnuté riedenie odvadzania véd z povrchového odtoku do podzemnych vd zohPadfiuje nedostatoéné vsakovacie
moznosti vyplyvajice z geologického podloZia rieSenej lokality. Odvadzanie vd z povrchového odtoku je preto,
okrem vyuzitia vsakovacich moZnosti zelene (pre Cast’ striech bytovych domov a €ast’ spevnenych ploch) a
pouZitia priepustnej betonovej dlazby na chodnikoch a parkoviskach, navrhnuté priamo do podzemnych véd.
Ked'Ze samogistiace schopnosti podzemnych vad st obmedzené, navrhnuté odludovace ropnych latok zabezpegia
odstranenie usaditePnych latok a kalov, siidasne bude minimalizované riziko znedistenia alebo ohrozenia kvality
podzemnych véd znedistujicimi latkami (NEL) — pocas beznej prevadzky aj v pripade havarie.

« Namietame absenciu rozhodnutia podla §16a Vodného zikona, ktoré je povinnym podkladom ako stavebného
liradu tak aj dotknutého organu Statnej vodnej spravy. TaktieZ mdme za to, Ze je v tejto slvislosti potrebné vydat’
rozhodnutie podl'a §16a Vodného zikona, ktoré nevieme, & bolo vydané; ak ano, prosime o jeho dorudenie.
Rozhodnutie podla §16a vodného zékona je predpisanym povinnym podkladom uZ k izemnému rozhodnutiu a je
aj predpisanym povinnym podkladom zavizného stanoviska dotknutého organu §tatnej vodnej spravy (§73 ods.2]
Vodného zakona); stavebny arad podf'a §16a ods.23 nesmie vydat’ stavebné povolenie ak ni€ je vydané rozhodnutie
podla §16a Vodného zakona a dotknuty organ itatnej vodnej spravy nemdZe sihlasit’ s umiestnenim resp. realizaciou
stavby, ak im nebolo predlozené rozhodnutie podla §16a Vodného zakona. Ziadame overit’ sihlasné rozhodnutie
podPa §16a Vodného zakona.

Specialny stavebny trad namietke nevyhovel.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Stitnej spravy vod a vybranych zloZiek
Zivotného prostredia kraja vydalo stanovisko ¢. OU-TT-0SZP2-2021/035103/Gl zo dfia 06.12.202 1, Ze navrhovana
¢innost’,,Obytna zéna Trnava — Cukrovar I. etapa” nepodlieha konaniu podl'a § 16 ods. 6 pism. b) a nasledne § 16a
vodného zékona, nakolko realizaciou Cinnosti nebude dochadzat k zmene fyzikalnych viastnosti itvaru podzemne;j
vody ani k zmene hladiny podzemnej vody.

Toto vyjadrenie a spdsob, ako ho urad zohladnil, Ziadame uviest’ v rozhodnuti. » S podkiadmi rozhodnutia Ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podl’a §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. » Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorufovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nadho zdruZenia navistrednom portéli verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. » Toto podanie pisomne potvrdime podfPa §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Informécia; Davame do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa
vyjadruje k aktudlnym spolofenskym otdzkam, Cinnosti ZDS a reaguje ¢i vysvetl'uje aj niektoré aspektu vlastnej
prace ZDS.

Specialny stavebny trad pripomienky &iasto&ne zohladnil.

Pripomienky a namietky iastnika konania a spdsob, akym sa s nimi §pecilny stavebny arad vysporiadal, st uvedené
v tomto rozhodnuti. PoZadované podklady rozhodnutia $pecidlny stavebny trad (i2astnikovi nezasielal, ked’ze, ako
vietci Castnici konania, mohol vyuZit’ pravo nahliadnut’ do spisu na spraviom orgéne tak, ako je to uvedené v
oznameni o zadati vodopravneho konania, ktoré (iastnikovi konania bolo dorugené.

Na zéklade predloZenych dokladov a vysledku vodopravneho konania prislusny organ $tatnej vodnej spravy zistil,
Ze nie st ohrozené vodohospodarske zaujmy ani prava inych a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti
tohto rozhodnutia.

Spravny poplatok podla zikona ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov, poloZka &.
60 pism. g) prilohy Sadzobnik spravnych poplatkov a zakona &. 465/2008 Z. z., ktorym sa menia a dopliiaji zdkony
v pbsobnosti Ministerstva financii SR v stivislosti so zavedenim meny euro v Slovenskej republike, vo vyske 1 x
100,00 eur, 1 x 200,00 eur a | x 400,00 eur, spolu 700,00 eur, bol zaplateny bankovym prevodom diia 13.01.2022.

Poudenie

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podl'a ustanovenia § 53 a § 54 ods. 1 a 2 spravneho poriadku podat’ odvolanie
do 15 dni od jeho doruéenia na sprivny orgén, ktory toto rozhodnutie vydal. Odvolacim organom je Okresny
drad Trnava, odbor opravnych prostriedkov. Toto rozhodnutie mozno preskimat’ sidom aZ po vyéerpani riadnych
opraviych prostriedkov.
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Toto rozhodnutie mi povahu verejnej vyhlasky podla ustanovenia § 61 ods. 4 stavebného zékona. Musi byt
vyvesené 15 dni na Gradnej tabuli a internetovej stranke Mesta Trnava a OU TT — SVS (http://www.minv.sk/?
verejne-vyhlasky-6, https://cuet.slovensko.sk/). Za defi doruéenia sa poklada posledny defi vyvesenia rozhodnutia.
Po uplynuti doby urenej na vyvesenie bude verejna vyhladka vratend na OU TT - SVS s vyznalenym datumom
vyvesenia a Zvesenia.

vyvesené diia
(pediatka, podpis)

.................................................

zvesené dia
(petiatka, podpis)

Priloha pre stavebnika.a Mesto Trnava (doruéi sa osobne/postou)
overena projektovd dokumentacia

Ing. Rudolf Kormiith
veduci odboru

Tnformativna poznamka - terito dokument bol vytvoreny elektronicky organom vercjnej moci

ICO: 00151866 Sufix; 10006

Doruguje sa

Pri Kalvarii I, s.r.o., Safarikovo nam. 4 , 811 02 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika
Lubica Bellov4, Sucha nad Parnou 688, 91901 Suchi nad Parnou, Slovenska republika

Mesto Trnava, Ulica Hlavna 1, 917 71 Timava, Slovenska republika

United Industries a.s., Safarikovo nam. 4 , 811 02 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika
Ing. Lucia Adamcov4, Ulica Gejzu Dusika 2823/5, 917 08 Trnava, Slovenska republika
ZdruZenie domovych samosprav, ,

Na vedomie

PERIUM,; s.r.0., Andreja Zarnova, 917 02 Trnava 2

Trnavska vodarenska spolognost’, a.s., Priemyselna 0/10, 921 79 Piestany 1
SPP - distribicia, a. 5., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava 26

Slovak Telekom,; a.s., Bajkalska, 817 62 Bratislava-Staré Mesto
TT-ITs.r.0., Trhova 2, 917 01 Trnava 1

OTNS, a. s, Vajnorskd 137, 831 04 Bratislava-Nové Mesto
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' Krajsky pamiatkovy trad Trnava, Cukrova, Trnava
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